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enten Regnskabet sokelagges Rigsraadet til 
Betænkning eller til Beslutning, erholder det 
dermed officiel Kundskab om de Overskridelfer 
as de finantsielle Love, som ikke maatte være 
billigede af det, efterat disseOverskridelser have 
fundet Sted, først sammentræderrde Rigsraad, 
for hvilket de stedse blive at sorelægge, ligesom 
Rigsraadet overhovedet erholder fuldstændig 
Kundskab om alle afholdte Udgifter, og det 
vil da, naar dertil findes Anledning, kunne 
paakalde Ministrenes Ansvar, hvilket ved en 
nærmere Undersøgelse turde vise sig at være i 
alt Væsentligt netop den samme Myndighed, 
som for Tiden er tillagt Kongerigets Rigs- 
dag. » 

Jeg skal nu gaae over til at «omtale nogle 
enkelte Bes temmelser ,  som udvide 
R e g j e r i n g e n s - M y n d i g h e d  i enkelte spe- 
eielle Forhold udover hvad der har været be- 
stemt i Grundloven af 5te Juni 1849, en Ud- 
videlse, som Nogle have villet ansee lige be- 
tænkelig med Hensyn til Kongens Magt og 
Myndighed og Folkerepræsentationens Stilling. 

Den første af disse Bestemmelser er den 
allerede i Forordningen af 26de Juli 1854 
givne, i Udkastets S 37 bibeholdte Forskrift, at 
Kongen udnævner hver Rigsforsamlings Præ- 
sident. Med Hensyn hertil skal jeg bemærke, 
at det staaer til Ministeriet ved den i den 6te 
midlertidige Bestemmelse forbeholdte Revision 
af Rigsraadets Forretningsorden af 4de De- 
eember 1854 at bevirke, at Præsidenten ei paa 
en utilbørlig Maade skal kunne beherske For- 
retningernes Gang; og i Henhold hertil har 
Ministeriet da fundet overveiende Betænkelig- 
hed ved at forandre den engang i Forordnin- 
den af 26de Juli givne Bestemmelse, just fordi 
den er støttet paa Hensynet til, at man i Her- 
tugdommerne vil have Betænkelighed ved, at 
Forsamlingen selv, i hvilken de danske Medlem- 
mer have en afgjort Pluralitet, gaves Myn- 
dighed til at vælge dens Præsident. 

Det Samme gjælder om de tvende andre 
her af mig tilsigtede Bestemmelser, nemlig Ud- 
kastets W 20 og 22, hvorved det forbeholdes 
Regjeringen, under Iagttagelse af de der sore- 
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skrevne Former, at afgjøre Spørgsmaal om 
Ovrighedsmyndighedetrs Grændser i fælles An- 
liggender og opstaaetTvivst mellem Rigsraadet 
og en Landsdeels Repræsentation om, hvorvidt 
et Anliggende hører til de fælles eller særlige. 

Foreløbigen skal jeg med Hensyn til den 
rette Forstaaelse af den førstnævnte Bestem- 
melse bemærke, at, da Grundloven af 5te Juni 
1849 S 77 ved Grundlovsbeftenrrnelsetr af Dags 
Dato om nysmeldte Grundlovs Indskrænkning 
ei er hævet, saa vil det have sit Forblivertde 
derved, at ifølge denne Paragraph er i Kon- 
geriget den vedkommende Ret eompetetrt til at 
afgjøre ethvert Spørgsmaal om Øvrighedsmag- 
tens Omraade, naar det paaankede Øvrigheds- 
deeret angaaer et særligt Anliggende, men, naar 
Øvrighedsdecretet angaaer et fæl les  Anl ig-  
gende,  saa har Ministeriet anseet det som 
en Følge af Grundlovsbestennnelfens S 6, at 
vedkommende Ret i Kongeriget ei kan retsgyl- 
digen afgjøre Spørgsmaalet om Øvrighedsmag- 
tens O m f a n g  med Hensyn til det forelig- 
gende fælles Anliggende, og der maatte da i 
Udkastet optages en Bestemmelse om, hvorledes 
slige Conflieter skulde afgjøres. Det Samme 
var Tilfældet med Hensyn til Hertugdømrnerne, 
hvor slige Spørgsmaal csom Reglen ogsaa var 
i Kongeriget før Grundloven af5te Juni 1849) 
afgjordes af Kongen; der maatte ogsaa her for 
de fælles Anliggenders Vedkommende træffes 
den samme Regel som for Kongeriget. Mi- 
nisteriet kunde da ei ligefrem gjøre den i den 
danske Grundlov S 77 givne Forskrift anvende- 
lig for Monarchiets fælles Anliggender. 

Det har da været undergivet Overveielse i 
Ministeriet, om der ei i det danske Monarchie, 
som i flere andre konstitutionelle Stater, kunde 
organiseres en trafhangtg Statsautoritet coour 
d홢ötat), der skulde afgjøre slige Spørgsmaal 
for Monarchiets fælles Anliggenders Vedkom- 
mende, og end mere med Hensyn til det vigti- 
gere Spørgsmaal om Asgjorelsen af Tvift om 
Rigsraadets og en Landsdeels Repræsentations 
gjensidige Cornpetenee (S 22). Ministeriet 
maatte imidlertid holde for, at det vilde have 
sine store Betænkelighed« at organisere en slig 
Autoritet uden Medvirkning af en fuldstændig 


