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den danfkNRigsdag bør sige sit Nei med 
Bestemthed ogs bruge det Vent, som den i denne 
Sag har hævdet sig, og ikke bor frygtessforkalle de 
borgerlige« Kampe; somUsderiif kunne opstaae. 
Og hvorfor det? Fordi et« saadant Pkinistecs 
rium, et saadant Miitisteroligarchiq denne nye 
Form for Enevceldett , ikke blot vil berøve os 
Friheden, men ogsaa tillige vil berøve Dan- 
ntarksxRige Selvstcendighedem sDet er nem- 

» lig nødvendigt, at under« en saadan For-fat«- 
nings Ministeriet «maa« sole sig hendraget til 
sine Aandssrwndety og hvor ere de at sinde 
uden hossvore nærtueste« sydlige Naboer? IDet 
vil altsaa esterhaandett drage Statsvognen ind 
i idet tydske Spor, Selvstændighedens vil» være 
borte, og Ulykken vil da være« over vore Ho- 
vedet: «En Fællessorsatning as en saadan Be- 
skafsenhed kan en dansk Rigsdag aldrig sam- 
tykke i. Jeg kan i denne Henseende s1uttestned, 
hvad d.en-høitærede Cultusmittister som Rigs- 
dagsmand har sagt her i S a l e m  Hvis en 
corisiitutiotiel Heelstatsforfattiitig er- en Umu- 
lighedJsaa er»Heelstaten selv en, Umulighed. 

B a r f o d :  Jeg skal satte-mig ganske kort 
angaaende den soreliggende S a g ;  men den er 
for mig af altfor stor Betydning» til, at jeg 
ikke skulde udbedezruig Thingets Tilladelse til 
med et Par Ord at begrutipe min Asstettiniugx 
홢- Under nærværende Sags 2den«Velyattdlirig 
var der-flere as de ærede Folkethitigsniatrd og 
navnlig Folkethingsmattdetr for Nykjobingspaas 
Falster (Monrad), som gjentagne Gange erklæ- 
rede, at, naar man vilde modsætte sig en og an- 
den Bestemmelse i en Lov, og ikke gjorde det 
praktisk ved at indbringe et bestemt-Ændrings- 
sorslagy saa var Modstanden ikke berettiget. 
Ifølge denne Yttring sorsogtes jeg naturligviis 
til 3die Behandling. at fremkalde etÆndrings- 

ksorslag til den soreliggende Lovs«s»sz men, 
uagtet jeg; med en enkelt Undtagelse, -.홢홢 jeg 
sigter-til en,æretRigsdagsn»1and-, som ikke den 
Dags var tilstede i Thinget, -홢홢 henvendte mig 
til samtlige de Medlemmer ,- som isjor stemte 
imod det første Alternativ iss  S, saa kunde 
jeg dog ikke saae de i- Forretningsordenen sor- 
laugte -15 Medlemmer til at underskrive s홢Æn- 
dringssorslaget og kunde altsaa ikke fremkomme 
med det« Jeg henvendte mig forgjæves til 

samtlige. de Rigsdagsttiænd, det« isjor tilligemed 
mig dreve ivrigsts og« alvorligst p a a  at faae 
nærværende Lovforslag- befriet for det ssorsie 
Alternativ i Z 5, fordi dette - Alternativ efter 
min Anskuelse er fuldkommen ulovligt. Jeg 
siger ikke, at d«et«i og for sig er ulovligt, men 
jeg siger kun, at efter min Anskuelse« er det 
absolut-ulovligt, og efter min  Anskuelse er 
saavel« Rigsdagen si det Hew og enhvers enkelt 
Rigsdagsmand aldeles-uberettiget« til» at gaae 
indhderpaazs men desuagtet kunde jeg hverken 
faae den» ærede«Rigsdagsmand for Maribo 
(Aagaard), eller ham) srckHjorring (H.«Hage)", 
eller ham for Odense (S(«hovelin)·,--eller . . .- 

ss Forutandene  Jeg maa afbryde den ærede» 
Talen « Det kan virkelig« ikke gaae an paa 
den Maade-hent Thinget at anføre, hvilke 
Transactioner den ærede Taler har havt med 
Rigsdagsmand udenfor Salen; «det er aldeles 
utilbørligt. « 홢 s « « « l t 

B a r f o d :  Jeg- troe , at je홢g -kortelig 
kunde begrunde, hvorfor jeg ikke havde opfyldt 
den Fordring, der blev stillet,, og som-gik ud 
paa, at, naar niatnnrodsattessig en vis bestemt 
Deel as en Lov, saa maatte man fremkalde et 
Ændringsforslage " « 

; F o r m a n d e n :  Ja,  jeg) har ei villet for- 
hindre den ærede Rigsdagsmand i at motivere 
sit Forslag; saalænge den ærede Taler holdt 
sig ganske» Almindelighed in ,  at chan havde. 
henvendt sig til forskjellige Rigsdagsrnatid 홢 
skjøndt man«jo kmuligviis maatte kunne-finde 
dem efter denne" Antydning i Rigsdagstidem 
den, 홢 detsser idetmindste sandsynligt 홢홢, saa 
lod jeg det dog passere; mensda den ærede 
Rigsdagsmand gik over tilsspecieltar angive, 
hvilke Personer han havde henvendt sigrtilz 
saa er drette Noget, der er stridende inodkRe- 
gulativet, - efter hvilket man ikke directe maa 
henvende sig heri« Salen til Nogen» og altsaa« 
endnu mindre drage frem« hvad man har-talt 
eller sagt til« en Mand«udenfor Salen. Det 
kan sandelig ikke gaae an; thi» den Frihed; 
som, enhver Rigsdagsmand har Ret til at be- 
væge sig med, vil derved bortfalde. » i 

B a r f o d :  J e g  er naturligviis fuldkommen 
overbeviist somt« at den ærede Formand har-for- 
staaet Regttlativets Bestemmelse meget bedre, 
end jeg.- 홢- Jeg har rigtignok ikke hidtil op- 


