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tør-jeg aflægge det Vidnesbyrd, at-jeg ser fuld- 
kommen overbeviist som, at i.Sandhed ikke, een 
af de foreslaaede; Gagerz vil: give Vedkommende 
Anledning til at laeggekzdetAllerringeste op-o"«m, 
Aaret. Jeg. troer-ogsaa, naar man tager alle 
de forskjellige Forhold i Betragtning, atRigs- 
dagens vist ikke bør-gaae videre i Nedscettelsery 
end skeet er- iiUdvalgets Forslag, der, som 
sagt, smaa betragtes som en - Overeenskonts 
mellem modsatte Meninger-tre ; k s»  «- 
. , i « « t ; rs j » t i« s ; t M( 

I .  Ap H a n s e n :  Jeg havde ikke. tænkt 
at-tage. Ordet angaaende- dette-Spørgsmaal, 
men naar man hører Yttringer om et vist For- 
holdsellers en «vis Stilling-, der gaae. meget 
skarpt i«en modsat Retning af den, ssman selv 
ansee«r«sor atkvære den rette, »saa er det ikke 
altid muligt at tie skilles« Der,-er her frem- 

-k· mxpk»««»o fede-U- 
kommet lidtalclsckk angaaende( Olvprtttrv Vitt- 
ling, navnlig fra den tærede Cultusminister og 
en æretRigsdagsmand, derisorekomnte migssaa 
urigtigt, at -jeg ikke har kunnet undlade at 
yttre. min modsatte Mening ligeoverfor dem. 
Det er gjort gjældende af den ærede Rigsdags- 
mand for Fyen (Møller),c at man her skulde 
færlig holde paa, at sLonnittgertie sorBisperue 
fremdeles bleve ansattei Korn. . Det, , han » an- 
førte til Forsvar derfor, gjaldt i fnldeste Maade, 
hvor der ers Spørgsmaal om 1neget«lave-Lørt- 
Tunger, f .  Er. naar «sder . er Spørgsmaal om 
Landsby- og Kjøbstædskolelærere, thi der ud- 
gjør den Udgift, der maa; afholdes as deres 
Jndtægter, for at opholde det daglige Liv, den 
væsentligste Deel afssderes Udgifter og aned- 
tager den væsentligste Deel as deres Jndtægter; 
men naar, der er Tale» om Gager paa 7 til 
8000 Rd., da troer jeg sikke, at det, at et 
Brød maaskee kostersen Marks Penge mere end 
sædvanligt, eller «et-Pund Smor noget mere 
end sædvanligt; skulde shave en saa stor Ind- 
flydelse paa  en saadan«Gage, sat det skulde 
væie sornodent derfor at anfætte den endnu 
høiere: jJegI troer ikke det gjælder» ialtfald i 
en langt« ringere Grad, med Hensyn til saa- 
danne høie Gager. Naar der er talt om den 
Stilling, Bispernesmaae indtage sor at hævde 
Embedets  Vcerdighed»saas har jeg altid 
troet, at det deels var den Vedkommendes Dygtig- 
hed og deels den Vedkotttmendes christelige-søg sæde- 

lige Levnet, det kotnan paa forat opretholde den 
Anseelse, som var nødvendig at »opretholde»i den 
Embedsstilling, hvori hanksiod, men jeg har 
aldrig troet, atxdet svar»rtødvettdigt, forat»op- 
retholde en Biskops Anseelse i den Stilling, 
hvori han stod, at han홢skulde holde, store Gjæ- 
stebud, eller forøvrigt nyde Livet paa en lururios 
Maade, foruden ærede Minister udtrykte sig. 
Den ærede Minister sagde,«a»t en Biskop skulde 
være gjæstsri 3» ja, dersom han indbod Fattige 
og«Trængende- fra Gaden og satte dem til- 
bords og utrderholdt dem, 홢홢홢«og det vil jeg 

itroe, er den christelige Mening med, at en Bi- 
flop skal være gjæstsri -,홢홢saa»kunde man giveden 
ærede Minister Ret; men at. hattiudbyder endeel 
af sineStaudsfalleryggjor store ·Gilder for dem, 
og paa den. Maade .viser-sitt,Gjæstsrihe»d, det 
troer jeg ikke, er sornødeut for en Biskop 
for-at opretholde sin-Anseelse. Jeg troer M-- 
rere, rtaatsxder skal vareSporgsnraal herom, 
at-en saadan ,,Giæstfrihed", naar den drives 
for vidtkkati bidrage. til at f o r r i n g e  den 
Anseelse, han sontBiskop burde opretholde. Den 
Slags.Gjæstsrihed, 홢홢 og efter min Erfaring 
er det den, . som Bisperne «meestkvise 홢,홢홢홢 kan 
jeg ikke ansee sor saa nødvendig, at man der- 
for. skulde; indrømme meget høiere-Gager.» Naar 
derstales her om, hvad der. udfordres af en 
Viskop, har jeg snarere ventet, at den ærede 
Rigsdagsmanizfor Fyen (Moller) vilde have 
spurgt om, hvad der chr i s te l ig  talt kunde 
udfordres af en Biskop, end at han vilde spørge 
om, hvorledes, Bisperne i andre cLande ere 
1ønnede. Jeg troer nemlig ikke, at man i 
denne Sag skal spørge»oni, hvorvidt« en Biskop 
i andre Lande bliver clonuet rigeligere; men 
jeg troer man skal spørge om, hvad en Biskop 
isthristelig Henseende bør være« 홢홢홢cisærdeleshed 
ligger det saa nær-i denne Tid, hvor der jo 
søres»en stor-Strid» om, hvorvidt en saadan 
Embedsmatidshari været et ,,Sandhedsv,idne" 
eller: ikke.; det ligger saa nær, siger jeg, at jeg 
ikke havde-troet, især r  denne Tid, at den store 
Forskjel kunde« undgaae Manges Opmærksom- 
hed, der er paa, om man betragter en«Biskop 

Yaaledessom den ærede syenskeRigsdagsrnand, 
eller ksaaledess somsClsrisiendommen vil have,- at 
iman skalbetragte ham. DiSse Betragtninger 
thari jeg kutiitilladt mig, fordi Overdrivelse as - 


