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« K i r k e -  og Underv i i sn ings t t i i t i i s ta  
ren"(fortsat) :« Hvad iiuiselve Anscettltlsett af 
disse Gager angaiier, saasier det"allere»de af 
den ærede Ordsoriek santydets at der deels kunde 
gjøres en Indvending med Hensyn til Formen 
og deels med Hensyn «tilSiørrelsen. Hvad det 
førs te  Punkt angaaer, da hentydede han til 
det Forbehold, der blev taget ved Finantsloven 
for 1852홢홢U53 om) at Bisp«erne ved indtræ-« 
dende Vaeancir skulde sættes paa fast홢Gage. 
Jeg skroeri Eiinidlertid dog ikkö,« at dette Forbi- 
hold - med absolut« Nødvendighed « fordrer, 
at denne Gage ikke skulde홢 kunne Tbestemmes 
saaledes, at den blev fastsat til et vistQvan- 
dum Kornsi  Forbindelse med! en Pen-  
gegage. Forbeholdet gik jo nemlig væsentligt 
ud paa; at man vilde sikkre sig; at der skulde 
skee en Forandring i  den h홢idtilværende 
Tilstand, atTiendeki i det Hele taget og uden 
videre-stod som Indtægt ved Vacaneerjas Bi- 
spesidle, »홢홢 et - Punkt, som jeg maaskee senere» 
kommer til at berøre noget-nærmere. Vist er 
det«i ethvert Fald, at man sra Ministeriets 
Side har opfattet Forböh«oldet«saaliedes, at 
det« ikke kunde være til Hindersor attssastsatte 
Bispegageit paa, den af mig nysansørte Maade. 
Forsaavidt man i Comiteebetænkningen sihar 
anført, at det var noget afvigende sra, hvad 
der gjælder om andre Embedsmænd, saa kan det 
ikke.oversees, at hosjde«Emhedsmænd, med hvilke 
Bisperne ticermest kuiidesamntenligtiess, nemlig 
de geistlige Embedsmænd, ere jo dog Indtæg- 
terne i  Korn endog en væsentligt srexniradende 

Deel assLonniiigenas Dette med kun Hensyn 
til Nødvendigheden as at bestttume Gagen i 
Penge; dernæst skal: jeg sgaa홢es«ov«er«til dets an- 
det Punkt, nemlig selve홢Størrelset1 as Gagen. » 
Der er allerede gjort nogleHentydninger-til 
de- for store«Beløb, deo ere givneidisse Bisper, 
og af de« Underændringsforslag,홢 som foreligge, 
maa det jo ventes, "at-tndi1u stærkere Angreb 
herpaa: kunne-være iv«ente. Jeg uiiaa imidler- 
tid dog ssorst med« Hensyn til, hvad ) den 
ærede Rigsdagsmand - for -Sorø Amts s2den 
Valgkredss,(Alberti) yttrede ond, ats man 
saaledes skunde betragte s3,-200 Rdln som 
en Normalgagq bemærke, ats dette dog«dgfaa 

sbelroer paa ere-Misforstaaelse. -Der. er ikke i 
saa Henseende Nogets som kan« kaldes en Ner- 
malgage, og altsaa Heller, ikke deI3200»IRd; 
Der existerer vel en Resolution 홢 dog ikke af 
l826, men as: s1824 Y홢홢, som imidlertid ikke 
gaaeoudipaa at. bestemme nogensNormiilgage, 
men som blot gaaer nd paa,-at der kunde finde 
OvtreenskomftersStedIy saaledesisotn der alle- 
rede tidligere har fundet Sted med Biskoppen 
over Sjællands Stift, hvorefter Vedkommende 
kunde«blive enige med Statskassenk om, for en 
Tid, 홢 altsaa ganske provisorisk 홢4.at saaezet 
saadant Belob afi3200-Rd.홢 imod Afstaaelseti 
as Tiendenz« men-dette er saaledesikke Noget, 
soini paa« nogen Maade kan-siges at begrunde 
en Normalbeftemmelfes af«Gagenz» det var som 
sagt kun private-Overeenskotnster med, Bisperne 
og beroede ganske paa deres Forgodtbefindenda 
Der «er kun bestemt to «sGagers senere paa en 
saadan Maade, at man kunde sige, at de ere 
ligefrem sirerede Gager, ogssas dissess2» Gager 
var, som dens ærede Rigsdagsmand selv be- 
mærkede, endog kuriden ene paa 3200 Rd»sknedens 

»den anden blev gfastsat til 4000 Rd. 홢 Jeg 
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