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aldrig, om der er eu skikkelig og honnetzMand 
dertil, eller ikke; vi gaae -ud fra? den Forud- 
sætning, at den Mand, som dertil bliver valgt, 
er Posten voxen og en honuet Mand. Det 
Slags Jndvendinger troer jeg derfor rigtignok 
ikke har Meget at betyde. Der er ogsaa blevet 
spurgt, hvorledes denne Mand kunde være to Ting 
paa een Gang, hvorledes han baade kunde være 
Departetnentsdirectettr « eller Departementschef, 
hvad det skal hedde, og tillige reise. « Jeg troer, 
at man lægger altfor megen Vægt paa Reiserne, 
paa at reise Landet rundt (Hørl). Jeg har 
ikke opfattet Sagen saaledes, som om denne 
Mand bestandig skulde være paa Reiser og 
tillige passe Departecnerrtscontoiret her i Byen; 
thi det anseer jeg for en Umulighed; men jeg 
troer, at Folk kunne ogsaa reise til ham; det 
kan have sin store Betydning, at vi vide, at» 
der« «er en Mand, som vil høre og virkelig 
besatte sig med Klager og Andragendey Skole- 
Væsenet vedkommende, som vil og kan stotte 
os imod "de« Autoriteter, der ere hjemme, og 
det er egentlig der, Kampen ligger. Jeg kan 
altsaa ikke erkjende, at der ligger nogensomhelst 
Fare i denne Post; jeg vil-ikke kunne erkjende 
det, forekommer det mig, medmindre jeg vilde 
indrornme, ,at  Rigsdagen Tid efter anden 
vilde tabe sin Myndighed. (En S t emme:  
Det gjør den jo ogsaa) Ja,  det er muligt, 
der veed jeg ikke, men endnu har den den 
dog; og saalænge det er Tilfældet, kan Rigs- 
dagen jo altid see denne Mand paa Fingrene, 
og, skulde han fremkomme med nogen voldsom 
og fordærvelig Plan, kunne vi reise os imod 
ham. Jeg har nu her kortelig tilladt mig at 
fremsætte de Betragtninger, som lede mig til 
at asgive min Stemme for det Forslag, der 
er fremsat af den ærede Cultusministetx 

Tschern inxp  Det har ikke forundret 
mig, at den« sidste ærede Titler-har støttet 
Forslageh siden han i det har seet Gjenfodelsen 
af en Idee, han lidligere har havt. Han har 
imidlertid selv for et Aar eller to siden -홢홢 
jeg husker det ikke saa 1»1øie -홢-» brudt med 
denne Jdee og fremsat-sex» som efter min Me-l 
ning er heldigere. For nu at sikkre sig imod, 
at hans egen Jdeekonr frem, den, han halvt; 
om halvt havde fremsat i Lovssorny seer hans 

at skaffe en tEnibedstnand frem, og giver sin 
Stemme til, at en saadan« kommer imellem, 
der forhindrer hans Jdee fra at træde frem 
( F r ø l u n d :  Nei O. Men det er kun en ganske 
sideordnet Betragtning, som mindre hænger 
sammen med den hele Sag, hvilken jeg skal 
forsøge igjen at stille paa dens rette Stand- 
punkt. Førend jeg gjør det; skal jeg inridlers 
tid erindre om en Udt lelse as det ærede Med- 
lem fra Hjerting (H.« Hage); thi, havde den 
været gjort tidligere her i Salen fra ham, 
havde det sparetc os mange vanskelige Timer. 
Det ærede Medlem sagde: ,,Naar en Minister 
fordrer en llndersstottelse for at sætte en i 
Tiden nødvendig Reform igjennem, da maa 
man ikke negte ham den, da maa man give 
ham den-A Det er sandt, -vi skulle ikke negte 
Ministeren, hvad han fordrer til at sætte en 
nødvendig Reform igjennem; men vi skulle 
kjende Reformen, hvortil han kraeverMidlernez 
vi ere gaaede meget vidt i denne Fordring, 
jeg«siger ikke paa nogen Maade for vidt. 
Naar man har forlangt Midler af os til at 
opfo«re en«Bygning, have vi ikke givet Pengene 
dertil paa Tro og Love, men vi have forlangt 
at see Tegning og Overslag. Men have vi her 
af Ministeren faaet Tegning og Overslag over den 
Bygning, man vil have Midler til at opsøre? 
(Hør!). Hvad er det vi gjøre? Vi tilbyde 
Mmisiereti Pengemidler til at iværksætte Teg- 
ningen og Over-slagen og derpaa skulle vi være 
rede til at utrderstotte ham med at opføre Byg- 
ningen. Jeg troer, at det ærede Medlem for 
Maribo Amts 3die District, som talte om disse 
3 forskjellige Forslag, opfattede dem ikke ganske 
rigtigt saaledes, som de staae imod hverandre. 
Han sagde, at de to Forslag, der ligge hin- 
anden nærmest, ere Ministerens Forslag og 
min ærede Sidemands, fordi de begge to, saa- 
vidt jeg forstod det, gave en større Sikkerhed 
for Fremtiden end det mellemliggende Forslag 
af Minoritetem Nei, deri er netop den store 
Forskjellighed imellem dem: Ministeren tilsigtet 
en varig Sikkerhed, det ærede Medlem ved 
Siden af mig søger«at asskjære Sikkerheden 
med et Aaremaal, og vi, som høre til Miuoe 
riteten, søge at komme Ministerens Fordring 
imøde, der gaaer ud paa at-give denne Sag 
en vis Grad af Stabilitet, om den skal kunne 


