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Loven ikke« gaaer ud cfraxatsdet ove:ro,»r»dent-, 
lige Jnvalidkefond skulde være Folket 
uvedkommende, thi ellers vilde en saadan Of- 
fentliggjorelse paa ingen Maade være paa sit 
rette Sted., Dersom inridlertidsBestyrelsen for. 
Jnvalidefotidet«»skulde-gaae ud fra den-modsatte 
Anskuelse, saa forekommer Idet mig rigtignok, 
at der ssdette Tilfælde« kunde være Anledning 
for Rigsdagentil at benyttesig zaf den Ret, 
som Grundldvens»s 50 giver ctil at nedsætte 
en xUnderfogelsescomittissioxi kom dette-Forhold; 
iethvert Tilfælde troer jeg rigtignok, at denne 
Sag fortjenerskats komme under Overveielse i 
Fremtiden. Jeg hørte ikke, at»den høitagtede 
Finantsmintster svarede paa mit Spørgsmaal, 
hvorvidt Bestyrelsen af Jnvaltdefottdet maatte 
være villig til at: offentliggjoreeller paa anden 
Maade udfendexen fattelig og kort Forklaring 
om, hvorledes de Jndtvider» der ville søge, om 
Understøttelse « af iden-overordentlige Jnvalidee 
fond, skulle forholde-sig. .Jegtroer,»at, selvcotti 
det ikke ger en«ligefretn ju r id i sk  Pligt, saa 
er det dog eu meget stærk moralfk Pligt for 
Bestyrelsen at. gjøre dets Hvad-angaaer det 
7des Punkt, - som; jeg ikke skal undlade at be- 
mærke, at jeg omtrent anseer for det vigtigste, 
da svarede den ærede Finantsminister derpaa, 
atxetsOverstyn aldelessikke kun-de indrommes 
Jnvaliderne. Forsaavidt der- nu i  sOrdet 
,,Oversyn«t, skulde ligge, sat Resultatet deraf 
skulde være sorpligtetrdeefor Bestyrelsen, da 
skal jeg bemærke, at jeg heller ikke sharsctænkt 
zmig noget Saadant, men jeg har blot tænkt 
mig,- at set.Oversyn skulde« have samme Ind- 
flydelse paa Bestyrelsen som, dettes lægekyndige 
Medlems Erklæring, hvilken jeg heller ikke 
troer er sbindende fort-Bestyrelsen»sntet1sblot 
veiledende for den,-Lsog»as samme-Betydning 
troer jeg,.«at 2den Erklæring cskulde være, som 
fremkom ved et saadant Oversyn, og jeg lagde 
Vægt paa,. at et asfxMedletniiierneimsset saa- 
dant Ooersytt burde vcerekden Læge, der havde 
attesteret VedkommendesSvaghed, fordi han 
bedre end nogensomhelst Anden vilde være istand 
til at bedømme, hvorvidt Svageligheden' med- 
fører Afgang i den Paagjceldendes Arbeidskraft. 

Naar den ærede Finantsmintster siger, at 
det« lægekyndige -Medlem rask Bestyrelsen ikke 
nndladersat raadføre sig medsandreLreger, saa 

er? det migmegetspvelc bekjendt, men jeg troer, 
at det ikke til alle Tider. er den bedste Frem- 
gangsmaade , naar det lægekyndige Medlem, 
efterat være blevet enigt med sig selv om, hvor- 
ledes Beretningen skal tyde, -selv henvender sig» 
til et Par Læger og 홢 beskriver dem, hvor- 
ledes Patientens- Tilstand er; thi i de fleste 
Tilfælde vil len Erklæring fra- disse« andre 
Lægen-komme, til at stemme! overeens med hans 
egen. Jeg troer, at en-saadan Consultation 
med andre Læger kun vilde, have Noget at 
betyde, naar disse Læger selv ttndersogte In- 
validerne, førend Bestyrelsens lægekyndige Med- 
lem havde havt Leilighed til at yttre sig«- Jeg 
feer af den hoitagtedesxFinantsministers Be- 
svarelse paa det 8de Punkt, at Bestyrelsen kun 
aknsætter 6. af declt Personer, som skulle fin- 
des paa Contoiret, men det er-mig ubekjendt, 
hvem der nu ansætter de andre; men, naar 
Loven for xJnvalideforsorgelfen siger, at Be- 
s tyre lsen har at tage meget Hensyn til Ju- 
validerx forsaavidt saadanne søge Posten, saa 
forekommer, det. mig at være en meget god 
Analogie, tit-slutte derfra, at hvilke Andre, der 
maatte have Poster at besætte af lignende 
Slags, ogsaa skulde-tage samme Hensyn; jeg 
troer idetmindste, at det« er Lovens Mening., 
Den hoitagtede Finantsmintster har heller ikke 
benægtet, at de 2 af disse 6,« som Bestyrelsen 
ianfcetter, ere fafdansatte og altsaa pensionsbe- . 
srettigede, medens de 4, »der ere Jnvaliderz ere 
iansatte paa 3 Maaneders-Opsigelse. J e g  skal 
ikke videre opholde mig -ved den høitagtede Fi- 
nantsmtnifters Svar, men-kun yttre, at jeg 
er glad «ov홢er ati have fremkaldt dette Svar, 
og si detaHele taget over a t  have bragt Sa- 
gen- under Omtale, fordi jeg »troer;»- at Be-- 
tragtningen af den? er saaledes, sat en offent- 
jlignOmtalwaf Sagen paa  dette S t e d  
kun kan- virke gavnligt, uden Hensyn til, 
shvosrvidt flere -af disse Meninger maatte være 
smere eller mindre rigtige, ellerkogfaasaabenbark 
urigtigez thi jegstroerpat det»i flere Hen- 
seender kans fremkalde en noget mildere Stem- 
snings ligesom- det is flere ,andre Henseender, 
med Hensyn» til-det, der ikke, er benægtet, vil 
give en kfornyet Bestyrkelse for, at det virkelig 

sit alle Dele-sikke er» som; dets burde være med« 
Hensyn til Bestyrelsens Udførelse af -s"tt Hverv. 


