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sig.? Jegharalleredie tidligeres udtalt, hvor- 
ledes jeg troer,«« at? en saadan Beslutning -fra 
Thingets Side maasivirkeillantmettde paaenhver 
tilkommende Regjeringfv vil hos dens fremkalde 
Raadvildhed og Vankeltnodighed mellem Anfvaret 
for hvad« den-skal gjøre og hvad deri skal« tind- 
lade. Jeg vilde ansee dette Hensyn for faa- 
megeti betydningsfuldere, dersom jeg iikkeltroedse 
og haabede; at en« tilfredsstillendeiFællesfor- 
fatning ssnart vil blive indført for hele Monar- 
chiet, og at igjennem-deri? et virkeligt «corrstitu- 
tionelt Forhold skal «oprettes -imellem Folket» 
præsentationen og Ministeriet, et Forhold; som 
desværre ikke hidtil har bestciaetedgtsoms van- 
skeligt icLætrgden vil kunne bestaae imellem en 
siig-Idag,- som dog M  ersvalgts as en enkelt 
Landsdeel, og et Ministerium, der-har at vare- 
tage MonarchietsJnteresserw Men ogsack i en 
anden Henseende troer jeg, at der; tagne Beslut- 
ning er uklog. Vi maae velsserirrdrez at vi 
ere valgte af det danske Folk, fog som detdanske 
Folks Repræfentanter szskullexvitvel tage Hensyn 
til det danske Folk og dets fornuftige -Villie. 
( Ja !"Ja l )  -Ja, mine Herrer! De mene, at 
dette er et Argument for Deres Mening, men 
jeg troer det ikke. EtsHovedtræk«k den danske 
Charakteer« er Mildhed , Mildhed vistnok med 
sine Svaghederssog mindre gode Sider, men 
tillige ogsaa-med sine høie, ædle og elskelige 
Sider. Nu mener jeg vel, at det kdanske Folk, 
som nu med Foie erbpbragt paa det afgaaede 
Ministerium, følger Thinget i dets Bestræbelser 
for at drage det til Ansvar , deels for hvad 
det har gjort -med «Hensyn til Fætter?- 
forfatrtingens Jndforelfh deels for at hævde 
Rigsdagens Bivillingsmyrrdighed I for hvad 
desuden« Rigsdagens Samtykke eryforbrttgt af 
Statens Midleiy men jeg er tillige overbeviist. 
om, at, dersom Thinget forfølger Sagen i den 
Retning, det har slaaet ind-paa, dersotirsdest 
bringer »det dertil, a t  Eistacningskravet berøver 
diisse «Mænd hele deres Formui og brirtgersdemIil 
Bettelstavensdersorn Thinget bringer det dertil, 
at disse Pktetttfblive betragtede som Martyrer-, 
da vil Folket vende sig og gciae imod os iste- 
detfor ined os. Men da mener jeg tilligey at 
den Grundvold, hvorp«aa«Rigsdagens Betydning 
bør og skal hvile, er boitespxHovedsagens ved 
det S l ags  Spørgsmaal ter« deri, at hævde 

v o r Be vill i tt g s m'y n d i g h edi«,· atiforebyggez 
at Statens-Midlert i Fremtidens skulle brsrges 
paa en M a a d e )  som ikkestemmerkttted 
R i g s d a g e n s  sVilliestmtenspdette Formaal 
troer« jeg suldtvel opnaaes, dersom man ind- 
skræuker- sig til at drage det afgaaede Mini- 
sterium t i l -Straffe-Ansvar  for alle Over- 
skiid"ölserne, og kun drager det til Erstatnings- 
ansvar for de Overskridelsey der ere-skete si 
Ksrigsministesriet  u d e n f o r  Hvad- der 
vedrører Rnsttringerna Det er overhovedet 
erriheel vanskelig Ting at gjøre et«Erftcitnings- 
krav gjældende,«og,E jos mere jegisljar overveiet 
dennesGjettstandysdesmere tvivlraadig ser sijeg 
bleven " med Hensyn iil Edette Sogsmaals 
Nytte ;  Gavnlighed og Retfærdighed. Det er 
enssriiislig Ting sat gjereiErstatningskravet 
gjældende,«s alt af den Grund, atsThinget ved 
dette Sporgsmaals Llfgjorelse issVirkelighedsn 
saavel «er sDommer som Anklagen Formeltker 
vistnoklskrstatningen af de udgivnesSnmmer 
ingen Straf, « men i-Virkeligheden er det en, 
og det en meget alvorlig. Jeg troer derfor, 
at, i Regelen, bør ikkun Straffeansvirret gjøres 
gjældende, thi med Hensyn hertil fremtræder 
Rigsretten virkelig! som en. Domstol, der홢har 
at aspasse Straffen til den begaaedeForseelses 
Omfang og Betydning. Anderledes"nred"Hert- 
fhn»til Erstatningsarrsvareh der sonsen given 
uforanderlig Strirrelses aldrig vil kunne af- 
passes til IForseelfens Betydning, og som i 
Regelen betydeligt vil-overstride den Paagjæl- 
dendes Evne. Jeg troer derfor, atErstatnitrgs- 
kravet kun iyderstes Tilfælde bør komme til 
Anvendelse, Lig, naar jeg tillige med flere Andre, 
under denne Sags stirste Behandling, -med Ma- 
joriteten har«sandragttssdcia, at Erstcitnings- 
kravet burdesgjores gjældende med Hensyn til 
flere«under K r i g s m i n i s t e r i e t  gjorte Ud- 
gifter« da -er det, fordi vi«홢ei have dristet o's 
til at nægte, at, dersom overhovedet Erstat- 
ningskravets nogensinde« skulde kunne gjøres 
gjældende, da maatte det være med Hensyn til 
d i s se  Udgifter, som ei« alene ere f o r e t a g n e  
mod R i g s d a g e n s  b e s t e m t e  Nægtelse", 
men hv i s  U d f ø r e l s e - u d e n  S t a d s ?  for  
det almene V e l ,  und er al le  O m s t æ n -  
d igheder ,ku«ndesudsæt tes .  i 
» Heelt anderledes forholder det sig Med Mist- 


