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der var tilstrækkelig Anledning; der kunde vel 
riavnsigsvrere Spørgsmaal, om ikke Finantsk» 
ministerensogsaa var ansvarlig sov-Disse» 
Poster, men det var os dog ikke saa ganske? 
klart, idet vi have tænkt-os Muligheden af, 
at Krigsministerem havde i en meget stor Sum- 
begjoert de Penge, han vilde have, og derefter; 
forbrugt«sdet, som han vilde, uden at det, var; 
kommet til FinantsministerenssKundskabs, Oogk 
i alt Fald er- der; allerede iforveienken saa; 
betydeliaAnkepostkimod Finantsministerem at. 
den-vel kunde være «tilstrækkelig til Advarsel 
sor en anden Gang. - « » 

ti? I « i l - 7  ! 3 
G s t r u p .  Det under Nr. 2«opførte Æn- 

drittgsforslag, som er stillet af 7 Medletnmelh 
gaaer ud paa at formulere, Anklageacten saa- 
ledes,- kat sErstatningskzravet«bortfalder for alle 
de Udgifter, der ere medgaaede til Krigsrust- 
ninger i forrige Aar, hvorimod Strafansvaret 
for Overskridelserne, hvad,der her iSalen har 
faaet Hævd paa at kaldes ,,det« constitutionelle 
Ansvar-C sastholdes for samtlige Overskridelser. 
Det er altsaa poriMening, kun at gjøre Er- 
statningskrav gjældende. for de Overskridelser, 
den ereszskeete ligesom til-Trods forsThingets 
Beslutninger »og tvertimod Thingets tildeels 
gjentagne Nagtelsey nemlig til 1ste Dragon- 
regiment, Udgifter, der ere medgaaede til Ind- 
kjøb af Heste og ,til Munderingsgjenstatide og 
Kleed·e. Forsaavidt«forii» dette eQEndringsfoxy 
slag støtter sig paa emkbesternt Anskuelfekom 
Rustningerttes Nødvendighed og Hensigtsmæs- 
sighed, faa er- vistnok dette Punkt allerede ud- 
debzatteret under de foregaaende Discusstotiersi 
den Sagpder nylig har«været under Forhand- 
ling her i, ;Thinget, og, jeg. vil derfor ikke-gjen- 
tage dem her, og disse Discusstoner have des- 
uden»svævet saa vidt ind paa den- nu foreligk 
gende Sags egentlige Gebeet, iatdervaitskeligetr 
skylde, kunne siges noget Nyt derom. Jeg skal 
derfor kun tilladejtnig den ene Bemærkning, at, 
on; det-ogsaa niaaspvgere indlysende, at -det 
Mindretal, xder har anfeet Rustningsudgifterne 
foruhensigtstnassigt anvendte,. nodvendigviis 
maa stemme sonsdkette Ænd«r«ittgsforslag, -faa ,er» 
der-dog ald«eles»inget1 Nødvendighed» for; det 
Fleertal, der. har nægtet Udrusttsingsudgifternq 
at stemmederinromforsaavidt dette Fleertals Næs- 

telsez kunde være begrundet i M a n g e l  p a a  
O p l y s n i n g e r  om Hensigts»mæssigheden, eller 
deri, at det vel ansaa en Deel af Udgifterne 
for at være hertsigtsntcessig udgiven, ntett.der- 
imod en anden Deel sor ikke at være det, og 
issaa Fald vilde Fleertallet dog-umuligt her i 
Anklageacten kunnesnedlcegge en bestemt- For- 
dring paa Erstatning af disse Summer. 

«Lindberg:  Med Hensyn til des,Ætz"- 
dringsforslag, som jeg har tilladt mig at stille, 
stal jeg bemærke, at-naar. jeg har foreslaaeh 
at  det under Nr. II skulde forandres -fra ,,Ge»- 
nerallieuterrant Christian Frederik v» Hanserfl 
til Udgifter ,,vedkotnmende Krigsministerietttz 
da har kmittsHetrsigt været at gjøre opmærk- 
som paa, at, naar det blev staaendes saaledes, 
som det i Forslaget er stillet, saa sormeente 
jeg, at der kunde ikke Nogenidrages til Ansvar 
sor disse Udgifter undtagen den afgaaede-Krigs- 
minister zs men. det, forekommer mig dog, som otn 
Finantskninisteren nødvendigviis ogsaa, maa 
kunne drages. til Ansvar derfor, i alt Fald for 
de Penge, der ere blevne anvendte t i l  det 
skceve Ridehuus, ksom der saa tidt har. været 
Tale om. Imidlertid er det jo ganske hist, 
som det ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste 
Valgkreds (L. C. Larsen) .førsbem»cerkede, at 
der ere Punkter, nok at drage Ftnantsministm 
ren til,et« Ansvar »s«or»«saa» der. ikke .behøves 
flere;- mensjeg har kun; gjort opmærksom der- 
paa, fordi jeg troede, at det var confeqvent, at, 
naar der skulde være xRigsretsactioris Ministrene 
da ogsaa bleve. dragne til Ansvar sor Alt, hvad 
de vare skyldige i»  Det-sandet, Forslag lægger 
jeg««vist»riok ,mere Vægt« paa,-- nemlig, a t  de 
skulle dragesztilYlltsvar for de Udgifter, som 
Z. 9 i Fillægsbevillingsloven» indeholder, nem-, 
lig de»9,5(»)l) Rd.« forsaavidt de vare brugte 
til RigsraadetY «Forsaa»vidt vi nu have faaet 
Oplysning om, at de ikke alle ere anvendte, 
saa maa-tver- dog. være endeel af dem anvendte, 
og det; Afstemning, der; harzsundes Sted i For- 
middags, synes mig derfor ikke at kunne have 
nogen Indflydelse paa den Sum , der er talt 
otmi,s9":홢« k i  e t  ) , . 

YEstVUpF ; Det forholder, sig ganske rigtigt, 
at der e r  en Trtskfeil i det substdiaixze Assi- 
dringsforflag under Ret. 2, idet der staaer II 
istedetfor I. » l « « B o , t 


