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Skifters Revision under ·Aiittmc«etidetie«, hvor- 
imod den her i Byen sorterer« under Justitiarius 
i Høst« og Stadsijetteiil Det «shnes «hensigts- 
mcessigt, -at der bliveribestetnt udtalt, «hvorfor 
denne« Embedsmand skal haves et«færskilt«Tillceg 
af7100 Rdsfsda det ikke ka«n«k være den ved- 
kommende Embedsmand behageligt, at« Loven 
gives«etl1»idseende, som om han kundebeiihtte 
en Fuldmægtig til den Gjerning, som han 
baade selv kan og selv vil gjøres. «Den ærede 
Jiistitsminister vil ·stkkert heller ikke have No- 
get"iinod, at denne forklarendeTilfoinitig kom- 
mer ind i Udkastet. - 홢 

Hvad iøvrigt de stillede Wndringsforslag 
angaaer, saa forekommer det mig«rigtigst at 
holde sig til«Lovudkastet, sa a ledes  som det 
er f o r e l a g t  af  Minis te r !  e t ,  og jeg« har 
allerede ved en«tidligere Behandling udtalt 
mig derhen, at«idetteForslag홢maatte ansees for 
henstgtssvateiida «Jn1idlertib«erder foreslaaet 
to foimeentlige Forbedringer sz홢deii. « Den ene 
gaaer u«d paa at« stillesAssesforerneki Viborg 
Overret lige med Assessorerne i de kjøben- 
havt1f홢keRette홢r, og dentanden gaaer ud paa at 
lægge en anden Beregning af Gagestiglningen 
til Grund end den, som nu findes i Lovud- 
kastet. Hvad nu det Spørgsmaal angaaer, 
om Assessorerne i Viborg skulle stilles lige med 
Assessorerne i de kjobenhavtiske Retter, saa troer 
jeg ikke, at der ii den Henseende er Gritnd 
til at fravige Lovudkasten Jeg troer, at de 
Grunde, som man har anført sor, at Asses- 
sorerne i Viborg skulle have samme Gage som 
Assessorerne i»Kjøbenhavri, egentlig reducere 
sig dertil, at begge Slags Embedsmænd ere i 
eesznsartede Retter; men hertil maa jeg be- 
mærke, at man hidtil har kunnet faae den vi- 
borgske Overret meget godt besat, uagtet As- 
sessorerne i denne have havt en ringere Gage 
ind Assessorerne i de kjobenhavnske Retter. 
Man har vel ogsaa urider«Sagens 1ste Be- 
handling« her i Thinget som Støtte sor, szat 
Gagen sor Assessorerne i Viborg skulde blive 

den samme som for Assessorerne i Kjøben- 
havn, anført, at Assessorerne her iKjøben- 
havn kunde have et Bierhvervs Jeg troer 
imidlertid baade med Hensyn til Retternes 
Stilling og til Sagen selv at bitrde gjøre 
den Bemærkning, som jeg ikke med fuldkom- 

mew Sikkerhed kunde gjøre ved Sagens første, 
Behandling, at der ved begge de kjobenhavnske 
Domstole kun findes en eneste Dommer, som 
har et Bierhvetvs De øvrige Dommere have 
hverken offentligt eller privt1t"Bierhberv. ( Jeg 
maa iøvrigt tilstaae, at jeg« ikke har været i 
Stand til at fatte Meningen med det princis 
pale Forslag, som den «c7erede«« Rigsdagsmand 
for Aarhuus Amts 1ste Valgkreds (Winther) 
har stillet, thi det forekommer mig, at Anven- 
delsen as dette Forslag maatte føre dertil, at 
de kjøbenbavnske Assessorer fik et aarligt« Til- 
læg as 200 Rd., foruden atide hvert 5te Aar 
kom til at stige i Gage. Jeg troer nu ikke, 
at dette har været den ærede Rigsdagsmands 
Mening, men« jeg tvivler om,  a t  der kan 
komme Andet ud af Ordene, naar man anden- - 
der)Fotslaget-,saaledes, som det foreligger. 

Med Hensyn til det Forslag, som er stillet 
cif«de«n ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns 
«1ste Valgkreds (L. C. Larsen) om« en For- 
andiing af det Tidspunkhs fra hvilket For- 
hoielsen asGagen skal begynde, nemlig, at 
den Tid, i hvilken en Dommer har tjent som 
s u t n u n t m e r a i U  skal medregnes, faa skaljeg 
viliigt«indrømnte, at der er saare Meget, som 
taler for at antage dette Forslag, skjøndt jeg 
ikke troer, at det var saa rigtigt, naar den 
æredi Forslagsstiller talte om, at surnumcne- 
raire Assessorer skulde have været det Samme 
som virkelige Assessorer; thi, jeg troer, at 
Betydningen af denne ertraordittaire Udnæv- 
nelse egentlig blot har været dens at, saalænge 
en Mand«var surnuniinerair Assessor, saa 
kunde der sættes en Anden ind foran ham, 
hvdrimod han«foisst fra det Øieblik, han blev 
udnævnt til v i rkel ig  Assessor, sluttede sig 
til Rækken af sine Formænd, saa Hat der ikke 
derefter, med Føie kunde skhdes Nogen ind foran 
ham. DenneForskjel anseer jeg imidlertid ikke 
for at være noget afgjørende Moment imod 
at vedtage Ændrittgsforslaget, thi, da den 
paagjældend홢e Assessor jo har sungeret som 
Dommer i Retten og udført «den samme Gjer- 
ning som hcitis"Medeolleger, i al den Tid, 
der er sorløben, siden han blev snrnunitnerair 
Assessor, saa forekommer det mig, at der er 
tilstrækkelig Anledning til at gaae iiid paa det 
stillede Ændriiigssorslag,« og der« kan vistnok 


