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Dette maa vel snarere betyde, at han foretog 
Jndforelsen af Nævninger, Eedsvorne, som vi 
kalde dem, end af Forligsconrmissiotrerz nren 
et Forligsvæsen som en Statsindretning sy- 
nes mig dog altid atforudsætteheeltellerhalvh 
at Reg je r i t rgen  maa finde, at Retspleien 
ikke forslaaer til den indvortes Fred. Det er 
vistnok ogsaa min Mening. Ligesom jeg veed, 
at det forekommer Flere heelt underligt, at 
v o r t  Forligsvæsen har vakt Opsigt i England, 
saaledes kan jegzikke negte, at jeg ikke kan 
være enig med den ærede Ordsører» at»Lov og 
Ret nu ergsaa klare for hver Mand eller bli- 
ver det en af Dagene, , at Rettergangen maa 
kunne skjotte sig selv og være tilstrækkelig til 
Landets Fred. Jeg troer virkelig, at der høi- 
lig behøves noget Saadant, som Regjeringen 
har tænkt paa ved Foiligsvæfenet, men jeg 
tvivler kun paa, at det kan komme, frem og 
gjøre noget Gavn som Statsindretning; thi 
Fortigs,væsene»t er egentlig i sit Væsen en Maade, 
hvorpaa Folket hjælper sig selv, og naar der er 
en saa indviklet Retspleie, en saadan Loves 
Piangsoldighed og en saadan Usikkerhed i Al- 
ting, -saa vilde det vistnok være den rette Maade, 
at Folket i ethvert mindre Omraade, f. Er. 

ethvert Sogn, valgte sig en eller to Pirend til 
at udjævne deres Trætte, ,da det var muligt, 
at de saaledes hellere vilde underkaste sig hans 
Kjendelse, end lade -det gaae til Proces, efter 
det gamle»Ordsprog, der desværre er blevet 
altfor gængs, at et ,,magert Forlig er bedre 
end en fed Proces." -Naar jeg nu fra denne 
Side betragter det nærværende Forslag, saa er; 
det klart, hvad der allerede er bemærket baade 
af dens ærede Ordfører og"af flere andre Med- 
lemmer, at det besiræber sig for at give denne 
Indretning saa folkelig en Skikkelse) som man 
mener, at den somxSratsitidretning kan have,t 
og i denne Henseende kan jeg ikke Ande. 
end at give dette min«fttlde Samstemning. 
Jeg troer jo rigtignok ikke, at Lovene? Bestem- 

sz melser ville være tilstrækkelige i denne Hen- 
seende, -men at Sogneforstanderskaberne ville 
faae en næsten afgjørende Indflydelse paa 
Valgenes Et heller gives der. nogen Sikkerhed 
for, at Fredsmæglerne i det Hele-ville« virke 
til Gavn; thi,.  som den «ærede Forslagsstiller 
bemærkede, dette. Forhold er et Tillidssorholly 

og det vil saaledes altid beroe paa Tilliden, 
hvorvidt en saadan-Indretning skal blive ,til 
Gavn, og jeg frygter for, at den hidtil 
ikke har gjhrt megen Gavn. Jeg hørte nok, 
at den høitærede Justitsminister bemærkede, 
at allerede i sin nærværendeSkikkelse havde 
Forligsvæsen« vakt Opmærksomhed og været 
ansees for heldig, ikke alene her hjemme, men 
ogsaa i Udlandet; men efter hvad jeg kjender 
dertil, saa maa jeg sige, at jeg vel troer, at 
det har været Tilfældet i Udlandet ,  men 
ikke her hjemme. Idetmindste erindrer jeg godt, 
at da vort Forligsvæsen først vakte Opnrærk- 
somhed i England, da bad man mig netop 
om at skaffe Efterretning fra kyndige Mænd 
herhjemme, om hvorledes det egentlig virkede, 
og jeg henvendte mig da til mine Venner og 
Bekjendte blandt de Lovkyndige, og de vare 
ikke, saavidt Folk dømme, de Daarligstez men 
de trak paa Skuldrene og,s.fagde: Det er jo 
sandt, det følger. as sig selv, og vi kunne see 
dett af Collegialtidenden og -andre Blade, at 
der forliges aarlig en heel Deel Sager; men 
deri ligger 홢 saa paastod mine lovkyndige Ven- 
ner 홢- aldeles ikke noget Beviis for, at For- 
ligsvæsenet udøver en heldig Virkning; thi 
sagde de, paa ,»den ene Side fremkomme natur- 
ligviis hundrede Sager« for ForsligelsescommiN 
siotren, hvoraf neppe de ti vilde være komne 
for Retten«og paa den anden Side blive de 
Sager, som forliges, forligte paa en saa urig- 
tig Maade, at der- derved skeer mere Uret end 
Ret. Jeg skal ikke videre gaaezind herpaa, 
men blot benrærke med Hensyn til Z 3, at den 
nye Forskrift som findes heri, at Ingen maa 
vægre sig ved at paatage sig Valget, medrnin- 
dre han er Dommer eller Sagfører-, eller de 
andre Grunde, han anforer for sin Vægring, 
bifaldes af Amtsraadet, anseer jeg for en reen 
Feiltagelse, ja for et stort Miisgrebz thi lige- 
som det jo,. for at Fredsmægling kan være 
gavnlig, maa forudsættes, at de,,som sluttede- 
tjene sig deraf, i det Hele maae have megen 
Tillid til-de Mænd, -der skulle virke, saaledes 
maa det ogsaa forudsættes, at d»e Mænd, der- 
skulle virke, gjøre det med Lyst; thi det er en 
Opoffrelse fra deres Side, ikke alene, af Tid, 
men ogsaa afxFlid, og det- er en Opossrelse, 
som jo medfører megen Kjedsommelighed Der- 


