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bemderke , sat dette ikke» er udelukket ved For- 
slagets Nedactiory idet Børnene fra allesSogne 
i Pastoratet efter Lovforslaget skulle og kunne 
confirmeres i Pastoratets Kirke. - Naar jeg 
derimod kaster Blikket paa de 2 Ændrings- 
fo"rslag, dilje«g kun sige, at, naar jeg vil betragte 
dem med de samme Øine, hvormed de ærede 
Forslagssiillerse have betragtet Lovforslaget, saa 
har deres Forslaglaccurat og suldtop de sanime 
Nkanglers Naar det saaledes hedder, at der 
skal holdes Confirmariorr første Søndag efter 
Paaskepvilikjeg dog sporgede Herrer, omunan 
dogiikkek naar der tillige-bliver«Eonfirn1ation 
første Søndag efter Mikkelsdag, kan tænke«isig, 
at der til Confirmatiorrerf paa forsteiSoridag 
efter Paaske kan savnes «Børn,"idet jo Foræl- 
dre, som« havde Børn, Eder isiundede til Confir- 
mation, maaskee helleresvilde lade dem« confir- 
meres Søndagen eftersMikkelsdag end« Sønda- 
gen efter Paaskez men hertil have de홢 Herrer 
slet intet Hensyn taget; Forslaget Jsiger blot, 
at Confirmation skal holdes første Søndag efter 
Paaske, men der er slet ingen Reservation ta- 
gen. Det forekom-net mig dernæst, at For- 
slaget under Nr.«2- slet ikke sashjælperszden 
Mangel, som skal klæde ved det oprindelige 
Forslagz«thi«deni ærede Rigsdagsmandh der 
talte paa Forslagsstillernes Vegne; -udtalte, at, 
naar der var amneldt 3 til Confirmation, saa 
sknlde«de«r afholdes Confirmation, kom end 2 a'f 
dem siden erklæredesfor umodne; men, dersom 
nu Præsten erklærer« dem alle Zi for umodne, 

» saa kan jeg «slet Zikke see, hvorledes Præsten 
skulde kunne afholde Confirmation, og altsaa 
vil den sammedjtartgel være tilstede, som man 

sbebreiderLovforslaget,iidet man siger, at, uag- 
tet der ingen Børn er, saatskal derdogasholdes 
Confirmation, men efter det« Forslag, jeg her 

J har« for D i e  kan Præsten komme i det« selv- 

samme Tilfælde, idet han skal holde Confitma- 
tion, uden홢at der findes Børn, som ere modne 
dertil. Den san1me«Bernærkning har jeg ogsaa 
at gjoreved Forslaget under Nr. l,  hvor der 
er soiet til, at Confirmatiorrerr stal afholdes, 
naar Børn af svedkotnrrrede YNenighedsireds 
melde sig til Forberedelse og til-den Tid, Con- 
firmatiotrerr skal afholdes, besindes modne der- 
til; jeg-troer, iat den sidste Bestemmelse bor 
man holde ude af Loven, fordi nærværende 
Lovsorslags ikke har til Hensigt at «borszttage den 
Ret, som Præsten har, til at kunne afvise» 
umodne Confirmandetn « « » 

Naar man vil 홢betragte det oprindelige Lov- 
forstag- paa den Maade, som jeg anseer sfor 
den rette, troer jeg-ikke, at man kan tillægge 
det den urimelige Mening at paabyde Con- 
firmationz hvor der ingen Børn er, -og jeg 
troer saaledes, at man bør holde fast ved Lov- 
forslaget, saaledes som det blev vedtaget ved 
2den Behandling. De Indvendinger, der ere 
gjorte derirnods forekomme mig ikke at være 
as en saadan Betydning , at man skulde» fra- 
vige, hvad Folkethinget ved 2denBehatrdlitrg 
har vedtaget. s 홢 « - 

Mol le tm Da detteLovsorslag første Gang 
blev debatteret her i Salen, udtalte jeg mig 
derhen, at jeg ikke kunde have det« Allerrnindste 
imod, at dette· Lovsorslag gik igjennem, naar 
der viste sig at være en atlsinisndelig Stem- 
ningssderson En saadan almindelig Stem- 
ning har nu viist fig at være tilstede, ikke 
alene her i Salen, men ogsaa, efter hvad jeg 
maa antage, udenfor denne Forsamling, og 
jeg finder mig altsaa eirdmere trlskyndet til at 
stemme for Forslaget, men med Hensyn til de 
Ændringssorslag, som ere fremkomne, maa jeg 
dog finde, at det sorste Lcsndringetsorslag til- 
taler mig mere end Lovforslaget selv« «- 
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