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,  G r u n d t v i g :  Jeg-har egetitlig kun bedet 

om Ordet for at bemærke, at, iiaardeir ærede; 
Rigsdagsmand ikke een Gang, tnerr vel to tres 
«Garrge har paastaaet, at det var aabenbart, 
at Lærerrre ved sde lærde Skoler, og isærdeles-s 
hed' Overlærerne, ikke-alene havde faaet meget? 
mere« Arbeide, men ogsaa meget større Ansvar 
derved ,· atAsgangseramerr til Universitetet var 
henlagt til'ide«lærde! Skoler, saa -er det en 
Ting, der efter min Isulde Overbeviisning er 
aldeles urigtig, hvorfor jeg heller ikke kan lade 
det gaae uimodsagt hen; thi jeg vil 홢o홢pfordr·e 
Enhver, som efter Erfaring kjenderinoget til, 
hvorledes det gaaer til, om han vil sige, at 
ensEramerr er vanskeligere at bestaaei den Lære- 
aristalt, som iDisiiplen har gjennemgaaet; end 
den i Reglen vil være paa et Sted, hvbi de, 
der erarrrirrere, snarere »kunde antages at være 
upartifkez det vilde være unaturligt og stride; 
mod den Erfaring, som ikke blot jeg, men alle; 
de, som jeg har kjendt,"have« gjort. Da jeg 
har faaet Ordet, skal jeg ogsaa anmærke en 
lille Smule om, hvad den? høitærede«EultitsrniZ 
nister oftere«har udtalt ved denne Leilighed, 
at det nemlig var en saa vigtig Sag med Hen- 
syn til Overlærere, at der blev en heel Deel 
Poster, som besaxtes med dem, fordi de iReg- 
len have underkastet Ystg en strengere· Examen 
i et vist Fag ,» navnlig hidtil i den clasftskex 
Philologie, dgirtidet var en faa stor Fordeel; 
sori Skolevæsenet «is det« UsZelei t a g e t  og vel 
ogsaa i viddrrska«belig"« Henseende sorrnoder» jeg, 
at man sikkekblot skulde beholde alle de Piadserf 

fok Overlærere, man havde, men ogsaa sormere 
dem. Jeg kan efter min fulde Overbeviisning 
aldeles ikke tiltræde denne Mening; jeg har 
aldelesi ikke den Erfaring, at det i Regelen 
har været Overlærerne, der enten have havt 
dets meste Arbeide, eller at- det var dem, der i 
Regelen vare bedst skikkede til at undervise, og 
det nytter jo dog ikke Skolevæsenet' noget at 
have Overlærere, som havde studeret- nok saa 
meget Historie ,-홢 Philologie eller Mathematik, 
og som-endog vareskikkede til ats være«Profes- 
forer i det Altsammen, naar de ikke med Hen- 
syns til Duelighed, Dygtighed og Flid i deres 
Embede«udn1ærke홢 srg videre fremfor-Adjunc- 
terne; men at Overlærerne ikke gjøre det, an- 
seer jeg for en ligefrem Kjendsgjerning. 

O r d f ø r e r e n :  Til hvad den ærede srdste i 
Taler nys har"ansørt, skal jeg blot bemærke, 
at det forekommer mig ," at den ærede Rigs- 
dagsmand har skudt saavidt forbi Maalet, forn 
dets vel var muligt. Den ærede Rigsdagsmand 
har villet -p«aavise, at det var en urigtig Paa- 
stand af mig, at Lærerne ved de lærde Skoler 
nu havde et storre Ansvar end tidligere, og 
han ihar søgt at godtgjøre dette ved at be- 
mærke, at det var lettere for D i sc ip l ene  
at tage Examen ved de«lærde Skoler end«tid- « 
ligere ved Universitetet. Jeg troer vel, at 
denne Forudsætning kan være rigtignok, men 
det er klart, at det ikke-beviste detAllermindste 
mod, hvad jeg har sagt. - « «- « s 

G r u n d t v i g :  Jeg vil blot anmærke, at 
Sagen« er jo den, at, naar den ærede Rigs- 
dagsmandi har meent, at«Lærerne ved de lærde 
Skoler-sit et større-Ansvar ved de forøgede 
Pligter, der nu paalagdes dem, da er det jo 
ganske -rigtigt og følger ganske as sig selv 
(Ste«en: Det var da godt!), men min Me- 
ning var kun, at,-for at deres Embedsgjernirrg 


