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Det, hvorpaa jeg støtter Forligelsesveesenets 
nets Nytte hos os, det er det, at det hjælper 
til med liden Bekostning og liden Tidsspilde 
at faae en Sag f o r m e l t  afgjort, saaledes 
a t  der ved Hjælp as denne formelle Afgjørelse 
gives Parterne Leilighed til beqvemmere at 
saae deres Ret sat igjennem. Naar jeg der- 
for skulde ønske Forandringer foretagne i For- 
ligslovgivningewsaa vilde jeg først og fremmest 
have deir Bestemmelse hævet, at enhver Sag 
ikke alene skal have været for Forligelsescom- 
missionen i sin Almindelighed, men ogsaa skal 
have været. for den i e thver t  enkelt 
P u n k t ,  f o r  siden at kunne tages under 
Paakjendelse ved Domstolene Det er en Ting, 
som har-været Kilden til de største Chieaner 
ligefra den Tid, Forligsvæsenet blev indført, 
og den Dag i Dag er denne Kilde endnu ikke 
udtømt. For at faae en Sag paakjendt ved 
Domstolene maae ikke alene Parterne, der 
have bragt den»ind, der bevise, at Sagen har 
været forligt i sin Almindelighed, men de maae 
ogsaa bevise, at den i hvert enkelt Punkt, som 
de senere ville have paadømt, har været be- 
handlet ved Forligelfescommissionem Naar 
man derimod gjorde Sagen til en, frivillig 
Sag ,  saa gik man et overmaade stort 
Skridt videre. Man er jo i den senere -Lov- 
givning, nemlig i Tyendelovery gaaet denne 
Vei; og jeg haaber, det skal vise sig, at det 
er til stort Held, idet man har sagt, at det 
er tilstrækkeligt, at det bevises, at Sagen i sin 
Almindelighed har været for ved en Forligel- 
seseommissiom uden at man tillige forlanger, 
at Sagen skal have været for i alle sine en- 

-kelte Punkter. Ogsaa indeholdes der, efter 
min Mening, en stor Mangel ved det nu- 
værende Forligelsesvæsen, i de Regler, som 
ere givne for det personl ige Møde og 
Fø lge rne -  af  pe r son l ig  Udeblivelse. 
Naar jeg vil chikanere min Nabo, der sidder 
i en temmelig stor Bedrift, saa aabne derved 
hine Bestemmelser hertil den allerstorste og 
allernemmeste Leilighed. Jeg anlægger blot 
det meest temeraire -Søgsmaal imod Ved- 
kommende, paa en Tid, hvor jeg veed, at han, 
der er beskjæftiget i sit Comptoir eller sin Bou- 
tik, ikke kan eller har meget stor Vanskelighed 
ved at møde. Vel bliver Følgen heraf den, 

! 

at jeg taber min Sag, men min Modpart 
bliver mulkteret, fordi han er udebleven, og 
han tillige dømt til at betale mig Omkost- 
ningerne i denne S a g ,  som jeg ved min 
Trættekjærhed har paasort ham. Dette er en 
stor Mangel ved vort Forligelsesvæsen. Jeg 
kunde derfor ønske, at de ærede Forslagsstillere 
havde soreslaaet endnu mere væsentlige og ind- 
gribende Forandringer, end skeet er; men i 
alt Fald stemmer jeg for Forslaget, fordi jeg 
ogsaa er enig i, at det er vigtigt, at Forligs- 
mæglingen paa Landet bliver lagt iHrenderne paa 
Commissioney i hvilke det folkelig e Element er 
represerrteretz imidlertid vil jeg dog gjøre op- 
mærksom paa, at ligesom Forligelsesvcesenets 
Ordning paa Landet er i llovereensstemnielse 
med den Ordning, der findes saavel heri  
Kjøbenhavn som »i Kjøbstæder»ne, saaledes vil 
der ogsaa vedblive at være en Uovereensstem- 
melse, naar dette Lovudkast bliver ophøiet til 
Lov, skjøndt Jloverenssternmelfert vil komme til 
at gaae i en anden Retning« Det maa nem- 
lig vel lcegges Mærke til, at skjøndt baade i 
Kjøbenhavn og i Kjobstaedene det solkel ige  
Element er representeret, saa er dog ved Si- 
den deraf ogsaa det juridisk dannede Element 
representereu Saalænge Forligsproven har 
den Vægt som nu,  at der endog meget ofte 
skeer Overeenskomster ved selve Forligelsescom- 
missionen, saa anseer jeg det sor meget nyt- 
tigt, at det juridiske Element ikke ganske er 
udeladt. Efter den nu bestaaende Lovgivning 
er det juridifke Element paabudet for Landet, 
hvorimod det folkelige Element er udelukket. 
De ærede Forslagsstillere ville nu gaae den 
modsatte Vei og udelukke det juridifke Element 
og kun have det folkelige. Skal jeg absolut 
kun kunne gaae een af disse to Veie, bekjen- 
der jeg, at jeg gaaer med de ærede Forslaget- 
stillere, men saalænge dette ikke er absolut nød- 
vendigt, troer jeg, at der bør gjøres Noget 
for at ashjalpe en; Mangel ved Lovsorslageh 
hvis det ophøies til Lov, og Veien dertil er 
os anviist, navnlig i Tyettdelovgivningenz thi 
naar den Bestemmelse blev optaget, at det er 
nok, at man er vis paa, at Sagen har været 
sor Forligelsescommissionem at Parterne have 
mødt eller ladet møde, ville vistnok mange as 
de minutieuse Sporgmaal om enkelte Punkter 


