
7«117 -l22de Møde. 2den Behdl. om Finantsloven sor 1855———56. . Folkethinget: 718

have saaledes modtaget Etnbederne·«under dens
Forudsætning, at de dem saaledes tillagte Jnd-

tægter vilde komme, Embedet tilgode. lJeg kan 4
vel—vide,«at man herimod vil erindre; at dettes
dog «ikke· kunde! skee «"uden" under-den Forud-?
sætning, at det senere blev apprdberetasßigse
dagensr hvor-ved altsaa enhver Forandring-stod
aabenz men jeg kan dertil kutts sige," at det ikke-I
er skeet under den Forudsætning, og jeg maas
dertil søie«;3 at, hvor fuldkommen jeg endogsaa
i"«Virkelig'heden for minPerson erkjenderfdenne
Sætning som almindelig,-og endogsaa »vil an-
e’rkjende«««den med Hensyn til det her sorelig-
gende Tilfælde, kan jeg««dog ikke nægte, at

paa dette Punkt befinde vi os paa’et meget
anvmalt Gebeet.’s Det maa- nemlig fasthol-
des, at»Jndtægterne - sor Bispestolene, nem-

lig Tienderne, vare saaledes bestemte-i Lov--

givningen, at den normale Vei til en Foran-
dring deri m«aattesvær«e gjennem en Lov; og
det kan«»ikkee benægtes ,

at der er« noget Ano-
malts i«, at man-paa Grund af Vispestsoles
Besættelser under- Finantsloven -tager« et-

Forbehold, hvoras Følgen vilde blive, at e«n«

heel Omregulering as disse Embeders Jnd-

tægter«skuldesfinde Sted. Dette ligger egentligt
udenfor den enkelte Finantslovs Omraade,
hvad der »ogsaaspaci mange andre Maader eri
bleven- erkjendt heriThingetz imidlertid er der-!
da dette Forbehold blev taget i« 18525,-s blevet

gaaet-ind derpaa af den daværende Cultus-

minister uden nogen Modsigelsey og- det maatte

ansees indbefattet under de almindelige Reser-
vationer, sonisl bleve tagne saavel-i Finants-
loven for det·foregaaende som det indeværende-

Aar. Det ei saaledes,-« mener jeg-, en noget
særegen Vei ,«ad hvilken Iman ersgaciet for-at
naae dette Resultat, en Omdannelse nemlig af
de xdisse sEmbeder efter Lovgivningen til-
kommendel Jndtægter s til« en fast »bestemt
Gagez dette er noget lganske Lignende,
som om man meds Hensyn ·til Præsteembe-
derne ved set enkelt sPrtesteembedes Besæt-
telse vilde gjøre en Reservation for-derigjennem
sureesssivt at fremkalde en- heel-« ny Tingenes-
Ordning. «Dette svil man vistnok erkjende-for
ikke i og for sig- at væreden naturli«gesF»rem«-»
gangsmaade s Men, da der imidlertid-Zi- dette:

Forbeholdzkutrer sagt, axt det-, niatrgikudpam var,-

at Bispeembeder’, naarl de bleve vaeantep skulde
undergaae en’FcFrandringx’3saaledes, atder blev

sat en fast Gage for dem, saa mener jeg, at

det kan lade sigtforklare, hvorledes det af den

forrige «Cttltusminister er opfattet«fa«aledesz sat

Forbeholdet var skeet Fyldest sderved,«’at« en

fast Ga g e blev normeret for dePaagjeeldendez
paa den Maade’imidlertid«, at ,«kigesonr»hidtil
Bispestolens Jndtægter «i og sor sig havde
staaet iil Raadighed ved indtrædende- Vaeanee,
saaledes maatte det ogsaa nu staae til Raadig-
hed at bestemme Lonningens Størrelse, dog.
lpaa den Maade; satl man forandrede den til

en sast-Pengeindtægt.« Det er den Anskuelse,
fman er--gaaet lid-fra, og som« har ledet til,
sat disseMænd ere blevne kaldede paa den-Maade,
isom de ere ’blev«ne det, navnlig med det nd-

trykkeliges Tilsagn i deres Bestalninger, at de

«kunne«vente«at erholde de Jndtægter; som ere

opførte-i nærværende Finantslovsorslag Dette

er en Stilling af Sagen , som jeg har troet

«at maatte henstille til det«ærede« Things«ltær-
mere Overveielse.U sJeg vil gjerne indrømme,
at man kan komme til den Erkjendelse, at- de

af Finantsudvalget foreslaaede Gager is og for
sig kunde ansees for passende, og jeg skal ogsaa
personlig villigt erkjende, sat der« fra d·et

ærede Udvalgs Side- hars været taget Hensyn
«til Bde Betragtninger, jeg før tillod»mi«g sat

fremføre-; men jeg troer ligesuldt, at det Hen-
syn, foni jeg sidst har dvælet ved, tburde have
til-Følge, at man ikke gjorde nogen Forandring
i de Bestemmelser, som· paa den Maade, jeg.
har anført, ere vedtagne,« men i al Fald for-
beholdt stg en Omregulering ved Vaeanee i de

omhandlede Bispestole. . «
-»-» , , — » ,

Frøkund:« Af hvor forskjellig en Mening
man endYogskan være om dexher under Omtale

værende Bispetiender, troer jeg dog, at man
vil være enig i den! Betragtning, at «Vispeem-s
bedet i«følgessin NaturTikke hører til de mebedeiz
som maae kunii«e·«gjøre Foirkdsritig paai overordent-

lig store Jiidtcegterk lat «de«t«»ikkeT-hører’"ti«l d«et

Slags Embedör,s« som"kan gjøre33Ford«ring paa,
at denTMand,sk som— beklæder det) smaa kunne

føres stor Pragt, eller have mange Penge stils
sin LRaadighed ««At dettes-skal være Tilsæl-«
det, er sidetinisndste»ikke den«ch’«ristellige B«e«trcigt-"


