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det have Kjendskab dertil, thi, dersom det ikke

har den, saa fraskriver det sig selv en stor
Deel af det, som vi skulle udrette, af det,
hvorfor vi ere her. Det er ganske aabenbart,
at man sagtens kan sige, at Thinget ikke har
politisk Kundskab, ja, en Minister har jo sagt
her, at Thinget ikke har Forstand paa et

Budget, men Thinget skal alligevel have For-
stand derpaa, og vi maae gaae ud fra«den
Forudsætning, at vis have det, thi ellers maae

vi reent lade være at tale om saadanne Sager.

«’»Tiemrokhe Jeg skali søge at føre Dis;"
cnssionen tilbage til dens Udgangspunkt Vi

ere komne ind paa« e«n Række Betragtninger,
som jeg str'oer«.h«øre hjemmel under Actions-

sporgsmasaley mien ikke uner dette-Bevillings-
spøi«gsmaal. Dette Bevillingssporgsmaal «vils

nemlig aldrig kunne være den endelige Deri-

sidn i«Erstatningssporgsiiiaalet. Jeg antager,
ligesom vistnok Majoriteten i Thinget,— at» det

bliver Thinget, der maa afgjøre, om« der skal
være et Erstatningsansvar eller«ikkez det maa

være et Deeisionsspørgsmaal, men jeg troer

ikke, det bliver afgjort ved denne Bevilling.
Jsald det skulde afgjøres ved denne Bevilling,
saa maattetßigksdagen sidde her som« en "Un-

dersøgelfescommission og" veie alle de Spørgs-
maal, der maatte kunne komme «i Betragtning
med« Hensyn til Nødvendigheden af Rustnin-
gerne, men ved alle de Hypothesey deri blive
opstillede, baade «paa«den ene ogpaa den an-

den Side,-faae vi ikke og 11kunne vi ikke saae
Spørgsmaalet her stilstwekkeligt drøftet. Det

er høist sandsynligt, at Rigsrettens Medlem-
mer, Juaar Spørgsmaalet engang kommer for:
dem, ikke ville kunneundgaae at modtage Op-?
lysninger og Beviisligheder baade fra den ene

og fra den anden Side, og* at de da, skjøndt
de maae erkjende, at de ikke kunne være Dom-
mere angaaende Nødvendigheden as Rustninger,
dog paa Grund af de modtagneOplysninger
kunde finde Sagen af den Beskaffenhed, at den

maa gaae tilbage til Rigsdagens endeligeiDes
cision. Denne Bevilling kan ikkezvaeire den

endelige Decifiou, da den gives ester Oplys-
ninger, der umulig kunne ansees·«for fuldstæn-
dige, idet vi vide, der er Oplysninger, isom
vi slet ikke have. «Jeg troer dersorylat Rigs-

dagen her bør indskrænke sig til at sige: vi

have endnu ikke tilstrækkelige Oplysninger, der

fvise Nødvendigheden afßustningerne, og««derfor
maae vi for Øieblikket-nægteVevillingenz men

deraf følger endnu ikke, lat vi skulle anlægge
Sag med Hensyn til alleNdisse Sum-ner. Det

Her et» andetSporgsmaaL deefkal afgjøres un-’

Eder en anden-Sag. «Det var til rette Punkt,
jeg vilde fore- Diseussionen tilbage, thi naar

vi paa begge Sider blive ved at opstille Hy-
potheser, saa seer jeg virkelig ikke, naar Sa-

gen skal blive sluttet. Naar vi komme til Ac-

Itions-Sagen, saa ville vi finde, at der sore-
ligge andre vigtige Sporgsmaal end alene Er-

statningssporgsmaalet, -og Ideriblciudt et Par,
som vistnok, tragtet det, den sidste ærede Taler

sagde, ere ligesaa vigtige som Erstatningssporgs-
maalet. Jeg vil ingenlunde have, at dette

sidste skal falde bort; men «jeg anseer2 Spørgs-
nraal"»for vigtigere end det, nemlig om Regjeq
ringen skal« kunne bruge Penge, »der ligefreiu
cere blevne nægtede af Rigsdagen, og om den,
Ehvor vigtige end Ydespolitiske Grunde kunne

svare, skal kunneafholdeUdgifier uden atspørge
Rigsdagen, og det er 2.Sp«ørgsm«aa«l, «der ville
komme til Afgjørelse iinider Actionssagen. " Det

er’«jo nemlig klart; atjda vi,l stedse niaiie have
Tillægsbevillinger«, saa vilde vor Bevillingski
myndighed aldeles Jntet have at« betyde, n»a«ar·
Regjeringen i ethvert vigtigt Spørgsmaal kunde

sige: ««ja,« det er et Spørgsmaal, som vi ikke

kunne meddele Rigsdagen Noget onrzY derfor
have vi selv maattetitage Pengene k—— saa var 4
al » eonstitutionel Regjering en Umulighed, idet-»
mindste i etlille Land, o«g deter dette«S»pørgs-
maal, vi maae have afgjort, naar.vi komme
til den anden Sag. Meti nu komme vi ikke

til Andet end til vidtløftigeßetragtninger paa den

ene og paa den anden Side, sont ikke føre til

noget-Resultat Lad !os derfor holde os till

»d«en Sag,»" «vi have for, nemlig Pengebevilline
gen. De, der ikke:syne»s, der er tilstrækkeligl
Grund sor Rustningernes Nødvendighed, kunne

ikke bevilge Udgifterne derti«lzs««»men jeg synes,
Ingen kan antages ’at der erikominet fuldstæn-
digeOplysningerjtilstede,«««og vi niaae altsaa-
heriindskrænke "os til atrrægte Pengene og la«de’
det staae hen, dni Sagen««vil komme tilbage til
os til en yderligere Deeision eller« ikke. «


