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»Jeg kundes anføres etsmeget lslaaende Erempels
paa, hvorledes paa denne Maade »en«Cotnmunes
nogle faa Aarrtilbageckmaatte undvære et»saa:
stort Belobr at det udgjorde-henved We- af;
Communens hele Behov,l shvorledes den paaT

Grund- heraf maatte hjælpe sig sigjennern«ved
,Laan·«etc. Sagen-trak saa. langt ud, ats jeg.
skulde tage meget feil, om ikke hele Aaret var

tilende, og lidt til, forinden Resolution faldt,
sbeirceffendekdisse Klager, iog,«da «den endelig:

kom, troer jeg dog, at Ligningscommissionens«
Bestemmelseri det Væsentlige forblive staaende ved

«Magt. PaaGrundsheraf maa jeg meget an-«

befale, denne Tilfoining «tils Udkastets’ S » 6.

Man vil- tttaafkee«indvettde,«at det for Kjøben-

havns Vedkommende har Mindre paa sig,..er af

mindre Vigtighed; men; selv- om- det var saa,
troer jeg dog, at man vil indrømme, at Bestemmel-k
sen alligevel kan være hensigtsmeessig, og ved at;
optage den vil man vinde, hvadxjeg for mits

Vedkommende maa sætte megen Priis paa, et:
"Præcedenssfor, at lignende Bestemmelser kun ne«
blive sgivne og skomme til- at gjælde for Efter-.
tiden sfor de Contmurter,«s som. ligge »udenfor4
Hovedstadetn tDet maa- endnu være mig tilladt

at tilføie, at jeg ikke fremsatte mine forrige

Bemærkninger som en Anke mod det vedkom-

mende Ministerinnl:« l«Jegt veed megetrgodtxksat
der var flere samvirkende Aarsager, som bidroge

til, at Afgjørelsen saf sdens herortes Skattesag
«lod vente saalænge paa sig,: men jeg anførte
det kun- som et Beviis gpaa Hensigtsmæssig-
heden af at ordneForholdet saaledes, som Ve-

stenimelsen tilsigter,« der her er foreslaaet. ’Jeg

skal sderfor endnu engang anbefaleForslaget :til

Vedtagelse. - - » » .

- Indenrigsministerem Jegktroey ,at

den ærede Talen ikke skjenderk de kjøbenbavnske

«Fotholdz thi, skjøndt jegxikke har noget Væsent-

ligt at erindre imod-denne Regel, er-det vist-

nok ikke fornodent at optage den sor« Kjøben-

havns Vedkommende. For det Første maa jeg

bemærke, at,- uagtet en lignende Skat nu finder

Sted, nemlig Næringsskatten, og det -i et me-

get- stort Omfang, saa er der alligevel,i lang
Tid ikke indkommet sen seneste Klage til Mini-«

steriet. Dernæst maa jeg—»bemærke, at Fristerne
ere overmaade korte; 14·Dage tilssornyetOvew

veielse ved Ligningseommissionen -og 14 Dage
til Afgjørelse aninisteriens Reglen hersinw

benhavtisvilssaltsaa være den,’ -at inden ganske

faa Ugers Forløb vil Sagen være endelig -af-

gjort. sOm nogen Restance kunde-fremkomme-
er« det er: aldeles umærkeligt Beløb for«Coms

mtmen,»og det-forekommer mig derfor, at der

ikke- er nogen Anledning til atter satc bringe

Sagen for Landsthinget, alene for-en saadan

Bestemnielses Skyld-, »’snaar man tager- sHensyn
til de kjøbenhavnske Forhold ,« og det maa dog

erindres, at- det «er« reent kjøbenbavnske Forhold,

som hersforeligga » -, « . » ; «

L.-C.- Larsen: Jeg skal ikke-kunne sige,
hvorledes; der« sorjtiden forholdes med saadanne

Klager, om man«giver« Klageren Tid ·til at

asvente Resolution, inden«man opkræver Skat-

ten, eller om- man opkrævet den» strax. Jeg er

tilbøielig til at troe, sat man viser den Lem-

pelfe«at« vente, indtil Sagen er afgjort, «og

navnlig vilde det vistnok nu,s da «en nysSkat

for«første«Gang«skals paalignes, værd billigt,
om man gav de Vedkommende, ««der troe sig

forurettedes ved Ansættelsen, Leilighed til at

faae Ansættelsen prøvet af den høieste Autori-

tet. sJeg kan-derfor ikke antage,l at det-er af

nogen Vigtighed, at-denne«Bestemmelfe kom-

mer ind i Loven, ,og navnlig vil det ikke kunne

medføre nogen Ulempe med Hensyn til« Com-

munens oekonomiske Forfatning, om Forslaget

bliver-antaget eller ikke, hvorforsjeg ogsaa hen-

holder mig til,- hvad den ærede«Ministershar

yiiret,- og skulde ansee det Irettest, sat dettelFow

slag ikke, antages. -- « —

«" :I. F. Petersen-:l Det har; forekommet

mig- noget besynderligt gjentagende at- høre «den

høitærede Jndenrigsminister gjøre den-' Indven-

ding gjældende imod de Ændringer,-s jeg har

deeltaget i at« stille, at man ikkesskuldes vedtage

disse, fordi ’man dervedsoranlediger Sagens

Overfendelfesstil Landsthinget-. Den Omstæn-

;dighed, at- dens høitærede Jndenrigsminister

selv har stillet et Forslag til Loven, og altsaa
derved gjort vitterligt,« at»«tde»r ikke- var den

allermindstez sVanfkelighedE forbunden med ,at

flade Loven gaae tilbage,.«)har» for sens væsentlig

Deel sbestemt en æret Rigsdagsmand-« og mig


