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Onsdagen den t4de Marts

(Forts.)

Ordføreren (-fortsat): Der er af
en «æret Rigsdagsmand forlangt en Deling
i Asstemningen, idet han ønsker den sidste
Sætning asstemt for sig selv. Heri slig-
ger en Tilkjendegivelse af,; hvad ogsaa- 2

ærede sMedlemmer af Udvalget have antydet,
at de ønske, at Forligsmægling«ogsaa skal stride
Stedi Contra- og Con-t—.inuationssøgs-
maal. Det er min Overbeviisning, at, naar

Parterne engang ere ki -Proces, saa komme de

ikke til Forlig derved, at —des igjen møde for
Fo»rligsrnægleren. Skal det stiftes Forlig imel-

lem dem, saa skeer det kun ved Hjælp af deres

Sagsørere, og komme de saatltil Enighed, kan

Forliget jo ligesaa godt sluttes ved vedkom-
mende Ret som ved Forligelseseommissionem
En saadan- Afslutning af Forlig ved Retten

medfører aldeles ingen Omkostninger. «Ester
min Mening svil det- altsaa kun være et- Mid-

del, «som man giver vedkommende Parter ihænde
til·yderligere at forhale Sagen vedatpaalægge
dem ogsaa i«deslige Sager at henvende-sig til

Forligelseseornmisstonen, hvis deZenten ville

fortsætte deres Søgsmaal, seller de ville møde

det mod dem-anlagte Sogsmaal med et nyt.«

kke-Et Larsen: Saaledes som-den ærede

Ordfører antydedeps«forholders det sigi»ganske
rigtigt, «at jeg fuldkommen deler Anskuelse med

Udvalgeti Henseende til det Forslag, der-ihel-
er gjort i sss til. at indskrænke de mange For-
malitetsspergsmaal ogsssormalitetstrwttey der

reise stg as Forligslovgivningen, og det Æn-

dringsforslag, som jeg har stilladt mig at

stille-,- gaaer i den samme Retning. - Jeg skal
for at motivere-dette mit»Forslag,3tillade«mig

Zi Korthed at omtale, hvorledes det gaaer til

Zi Praxis, vistnok ikke altid, men dog meget
ofte. Med Hensyn til det Spørgsmaal, som

kher er« paa Bane, skal-jeg lforudskikke den Be-

mærkning, at det ikke staaersptil Parter-nes
Raadighed at undgaae Forligelseseommissio-
nerne, eller at vedtage, at en Sag maa nyde
Fremme, naar Forligslovgivningenser tilsidesatz
men det er DomstolenestPligt-at-paafee, at

den er overholdt, og derfor-ville de afvise
Sagen eller kjende den uesterrettelig, naar der

er Mangler ved Forligsklagen eller Forligs-
prøven, om ogsaa Parterne ikke gjøre opmærk-«
som derpaa. Men denne Omstændighed« sor-
anlediger igjen, at Parterne» om de ogsaa
ellers kunde være tilbøielige til-at oversee saa-
danne Mangler,«dog ere- interesserede i «selv
atfremkalde Spørgsmaal derom og faae dem

tafgjorte. Altsaa, naar en Sag begynder, og
den Jndsiævnte troer, at- der kan være kNoget
at indvende imod Forligsklagem hvilket meget
ofte er Tilfældet» saa begynder han en særskilt
Formalitetsprocedure og forlanger Spørgs-
maalet, om Sagen skal afvises,- afgjort ved

en Kjendelse, inden han indlader stg paa
Sagen selv. Detom kan der-nu sprocederesi

nogen Tid, og der falder da en Kjendelse, og
i- det-Tilfælde, atSagen-ikkeer bleven afviist,
faa - gaaer- man videre. ogproeederer Realiteten.
Naar der itu-falder Dom ti Sagen , »og Jnd-
stævnte er misfornoiet med dennest saakindanker
han dens for Overretten; Der begynder atter

den samme Historie forfra igjen. -Den,« der

nu ser bleven Appellant,» reiserset Spørgsmaal-


