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Forligelsesdisirietet, og det troer jeg ogsaa har
Erfaringen fot·«sig her i Landet, idet de have
faaet Godtgjørelse as Amtsrepartitionssonden,
ligesomrdetSamme ogsaa finder Sted i Norge.
Nu mener jeg, at naar de almindelige Om-

kostninger skulle bæres deraf, saa bør derafog-
saa betales Differeneen as Reiseomkostningerne
fra Forligelsescommissariers Bopæl og til

Districtets yderste Grændse, thi« det Hele vil

være saa übetydeligt, at man gjerne kunde

lade Amtsrepartitionssonden betale alle disse
Omkostninger. Til S»4 finder jeg intet Særligt
at bemærke, da jeg i detHele finder den saare,
passende ogs»hensigtsmæssigz det maa ansees
for rigtigt ved en saadan Indretning, hvis
Virkning kun er heldbringende, naar Vedkom-

mende besidder Beboernes Tillid og Agtelse,
at han, naar han for en Tid eller for bestan-
dig har tabt nogen cif de Qvalificationer, som
ere nødvendige for at besidde den borgerlige
Agtelse, da ogsaa maa-fratræde denne Be-

stilling. - - « «
Der er imidlertid endnu en Betragtning,’

som kan gjøre sig gjældende med Hensyn til’
disse 4 Paragrapher, og som jeg skal tillade?

mig at henlede Opmærksomheden paa. Der er(
nemlig en Classe Embedsmænd, Amtmændene,s
der herved aldeles udelukkes fra Forligsvæ-f
senet og de Jndtægter, der for dem hidtils
have været en Følge deraf. Jeg- mener, atf
der i den Anledning burde tages en Bestem-;
melse enten saaledes, atAmtmændenefor deres

Vedkommende, for den Jurisdiction, det Di-

strict, hvor de selv have fungeret, beholdt For-

ligszsvæsenet, enten til deres Afgang eller Be-

fordring, naturligviis med mindre de selv øn-

skede at fratræde denne Stilling, eller ogsaa,
at der gaves dem en Erstatning for det Tab,
de derved lede. Jeg troer nemlig, at det er

almindelig anerkjendt, iog atdet ogsaa er yttret
as den forrige Finantsminister, at disse »Em-»
bedsmænd, idetmindste den større Fleerhed af
dem, ere meget maadeligt aflagte, naar man
tager Hensyn til deres Embeders Vigtighed
og ·de med hvert Aar stigende Contoirndgister,
men naar man antager det, finder-jeg, at det

idetmindstevilde være urigtigt og betænkeligt,
om det end var juridisk gjørligt, at betage
dem-en saadan Indtægt, som de shave .gjort

og maatte gjere Regning paa dengang, de

modtoge Embedet. Jeg veed-, at for-en Deel

af de Amtmænd, der boe i Kjøbstæderne, have

hidtil de Sportler, der-vare en Følge af For-

ligelsesvæsenet, været en meget betydelig Deel

af den Løn, de have sgivet deres Fuldmægtig,

og man maatte altsaa nu paa anden Maade

give dem Erstatning, naar de nu skulde miste

disse Jndtægten I Norgehar det samme
Spørgsmaal gjort sig gjældende, .og mulig
kan man her gjøre det Samme, som man gjorde

der, idet der skete en passende Forbedring as

Amtmændenes Løn. Man kunde da gjøre til

en Betingelse, at de uden Erstatning skulde

fratræde den Function, og saaledes bortfaldt
Godtgjorelsen til dem«med det samme.

Varfod:: Da en æret Rigsdagsmand
igaar godtgjorde, at jeg ikkeikjendte Forskjellen
imellem Latin og Dansk, og srabad sig mit

latinske Dansk-, saa kunde det vistnok synes
dristigt af mig, at jeg idag nærmest vil tillade

mig en Sprogbemærkning med Hensyn til det

foreliggendeLovsorslag; men jeg skal desuagtet
tillade mig at vove mig uds paa sGlatiisz
Det Lovsorslag, som et Par ærede Folkethings-
mænd have indbragt for os,— have de kaldt

-Lov om nogle Forandringer i Forligelsesvæ-

senet-; kUdvalget har foreslaaet at rette denne

Titel til -Lov om Forandringer i Forligsvæ-
senet". Udvalget maa altsaa have noget imod

-nogle"; jeg veed ikke, hvorfor Udvalget har
noget imod dette Ord: det forekommer mig-
at der er mere Grund til at beholde-det, end

til at kaste det bort. Det skal jeg dog ikke

opholde mig videre ved, men derimod ved, at

Udvalget soreslaaer, og jeg troer med fuld Føie,

at -Fo»rligelsesvæfenet" skal rettes til -Forl-
igsvcesenet". Efterat Udvalget nu har brugt
Ordet -Forligsvæsenet", bruger det dernæst

sOrdene -Forligskreds", -Forligshandling",
i,,Forligsprotocol", -Forligsmægling«, og vi

sfinde altsaa i denssoreliggende Lov s»Ord,

fdannede af -Forlig". Men det ærede Udvalg,

fsom .i Lovens Titel har villet skille os af med

«,,Forligelses", har dog ikke kunnet være: eon-

)seqvent «i saa Henseende, thi-det holder paa
I,,Forligelseseommissioner". ,«sJeg synes nu,

sat der var ligesaa god- Grund for Udvalget


