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· Tirsdagen den «27de Februar.

(erts·)

- lNorgaarK (fortsat): Og seer man

nu hen til, at der i dette Aars Finantslov
figurerer en Sum,— saavidt jeg’ veed, af ikke saa
lidt over «1 Million Rd., deels til Vedlige-J
holdelse og Reparationer af Veie, og deels till
nye Veie, ’Expropriationer o. s. v., -og mans
saa vil kaste Blikket Tpaa alle disse mange;
Millioner, der tidligere ere brugte til Veiene i-
de Dele af Landet, hvor denne Kornydelse til
Broet enten ikke "eller kun i et ringe
Omfangfinder Sted, saal kan jeg ikke negte,l
at for mig stiller Sagen sig saaledes, at det

er en mindre correciMaadeatgaae frem paa,
naarman først giver endeel af Landet Ho-
vedlandeveie, og-dernæst uden Erstat-
ning frigiver disse Distrieter sor
Brokorn-, og lægger denne Byrde paa det

Hele, «som jo fselvfelgelig da hvilit med for-,
øget Vægt paa dem, som endnu yde Bro-
korn uden athave Hovedlandeveie. Jeg troer saa-:
ledes at have godtgjort, at min Tvivl om,

hvorvidt den tilbagestaaende Deel « af disse.l
Broydelser mulig burdel være en Stats--

sag, ikke er saa übegrundet, ligesom jeg ogsaa
troer, atmin Anskuelse i den Henseende staaer noget
i Analogi med Jndenrigsministeriets Jndstillingk
af»4de«Jan. 1849 ogs som blev bifaldet as
Kongen den ste Jan. s. A., denne Jtidstil-z
ling-angik nemlig Jnddragning af 5 Broet is
Jylland,s og «»’hvoraf Jndtægten as ·de 4 var

betegnet til noget «over 800 Rd. aarlig, hvor-
imod Jndtægten a·s de 5 var betegnet til e.

1,000-Rd;- Med-Hensyn til denne sidste skal

jeg bemærke, sat der fortiden er en Retssag
imellem Broeiernestog Veikassem Her-er det

altsaar ikke nvigtigt at lægge Mærke til, at

ved denne«· Jnddragning «af Broet var ogsaa
indbesattet Summer, som hvilede paa
Amtet, saa det ikke har været strengt ad-

skilt: Disse Anskuelser, som dengang bleve

indstillede af den høitærede Jndenrigsminister,
bleve ganske tiltraadte as Jngenieurcorpset, og
Finantsministerem som ogsaa ved»Skrivelse as
27de Septbr.lß47 udtalte, at det Tab, ssom
Veikassen paaføres ved Ophævelse af Bro-

asgifterne, «sikke bør»komme i Betragt-
ning, naar Hensyn tages til disse Jncon-
seqventser, som disse Afgifter medføre
Yderne, og var saaledes as den Formening,
at det snarest mulig bør bortfalde. Hvad
nu angaaer Antallet af disse Broer, saavel-
sonr Tidenda de ere overdragne til Private,
da skal jeg derom kun tillade mig en ganske
kort Bemærkning Efter de Oplysninger, jeg
har erholdt, er der 55 Broer, hvortil der saa-
ledes ydes deels Korn og deels Korn og
Penge. «Og af disse·er der overdraget til

Private i Aarene «»fra ’1660——1·680 7 Broer,
og sra 11720——1800, 26 Broet og sralßlo—-
— «er der ligeledes overdraget 22 Broet-.
Af disse 55 var der saaledes kun 10 Bro-
eiere,’ som«i Frederik den lStes Tid have faaet
deres Privilegium fornyet. Derimod var der
iFrederikden 6tes Tid 44, som fik deres Pri-
vilegium fornyet, men i Christian Aden Bdes
Tid kun 32, som fik deres Privilegium fornyet.
Det var nu nærmestk«med Hensyn til Reali-
teten, at jeg tillod mig denne Bemærkning
Jeg skal«nu ikke videre indlade mig paa denne

Sag. Jeg er vel «i Besiddelse af forskjellige
ikke uvigtige Oplysninger, denne Sag-betræs-


