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»være en’sHandling af.den øverste administra-
tive Magt. , Hvad derimodangaaer Forslaget-
om»Fr»emlæggelsen «as Beretninger, som virke-:
lig vise, Ihvad· der.·;hvertsAar er udrettetzaf
Bestyrerne ,i- de -forskjellige sSkovdistricters,· daf

-er cdettes» en-«Gjenstand.-, soni vistnok Finaxnteyl
ministeren vil, tage-under nær«mere"Overveielfe.s
Der»er, kanzzjegktilfoigl allerede as en enkelt
Besthrer -af-et D·istrict,. uopsordret,ind»giv»e.t eni

saadan Beretning-, «der«— paa det»«Nærnieste,«j
troer«»kjeg«, svilde svare til det, der·er· berørt i
det ærede««lldvalgs Betænkningz»men Grunden,
hvorfor det ikke-strax ble.v.»sorlangt,. at en saa-
dan Beretning. zogfaa ,skulde(indgives.fraxalle
de Xandre «Districte»r« var den, at man idet

Hele taget har klager over, Hat Besthrerne as
de forskjellige Districter vare bebyrdede med alt

for mange stridende-Forretninger, og at deres-«

vigtigste Arbeide-i Skoven selv, ved en Udvi--

delse af disse, ksunde bl»ive»utilbørligen’ tilsi-»
ldcsi«ik.’ ;,«

»»« , skit» - »-

--Det var; disse saa Bemærkninger, som, jeg
har troet mig opsordrettikat fremsætte,» den

første afPligt mod den ærede Taler, de øvrige
ifølge min forhenværende Stilling som Do-

mainedirecteur. "»,«

« Oppermaum Jdet jeg takker den høit-.
ærede Minister-, ikke blo.t,sot den Udtalelse,
som han ansaae ssdet for sin« Pligt at gjøre,
men ogsaa 11for de øvrige Udta,lelser,»skal«jeg
tilføie, at jeg meget»gjerne indrømmer, at deri

om Hensigtstnoessigheden eller Uhensigtsmæssig-
heden as de gjorte Henstillinger kan være deelte

Meninger.i Det har glædet mig -fra hans
Side ikke-at høre fremsortaandre Indvendin-
ger end dem, han kom -m»ed. Jeg tilstaaer,»
at jeg havde ssrygtetkfoy at han maaskee vildesgjøre Noget gjældende, »som jeg mindre kunde

ladegaae uimodsagt hen. Der erk kun en Ting,
»med Hensyn til Chvilken jeg-skal tillade «mig
nogle faa Ordz-: detzer med Hensyn til Forst-
planerne..· Det har ikke væretzsminrMen»ing,
at disse skulde være en. almindelig Lovgivnings-
asctz jeg har meent, fat dette Arbeide skulde
tilkomme den samlede Lovgivningsmagt, Kon-
gen og Rigsdagen i Forening,l ikke som en

sædvanlig Lovgivningsact, men som en Bevil-
lingsaet. Jeg troer, at den Maade,-hvorpaa
.vi nu bevilge Skovbudgettet, egentlig er aldeles
illusorisk. Det er afden Grund, jeg-har troet,
at man paa denne-Maade kunde komme til

’en bedre Form. « Spørgsmaalet troer jeg derfor
ikke »—— det er idetmindste-min Anskuelse ———sbør
drøstes længere her. Jeg skal søge endnu iinde-
værende Rigsdagssamling at Lfaae detdroftet
paa den«Maade,»som jeg troer er den hen-
sigtsmæssigste, for ikke at spilde Thsngets Tid og
for at opnaae et ordentligt Resultat. .-TilSlut-
ning skal jeg blot henlede Thingets Opmærk-
somhed paa, to Punkter i Udvalgets Betænk-
ningz det ene Punkt, der er gjentaget ved tre

Leiligheder, om jeg- husker «ret,»angaaer Salget
af Statseiendommerie. Jeg troer, at det vel
fortjener en nærmere Overveielse, om det errigtigt
at beholde-Statseiendommek der under-Statens
Forvaltning indbringe betydeligt Mindre endßen-
ten as den Sum, for hvilken de kunne ventes solgte.
Jeg har derved navnligstænkt paa visse Skoveien-
domme, der allerede nu foranledige forholdsviis
store Udgifter med Hensyn til Overbesthrelsen,
og fremdeles ville gjøre det, fordi de ligge
spredte og ikke let kunne inddrages under et
as de større Overforsterdistricter, medens de ere

for saa, til at danne et særeget, -i Særdeleshed
nu, efterat to saadanne Skovriderdistricter ere

»·olgte. -
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