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andet ’LEtrdringssorslag er stillet af den—høit-
ærede Finanrsminister «ogs gaaer ud« paa, at

der- skulde bevilges, til Udgifter til Fællesfor-

famiugens Indførelse de af 32,()00- Rd. uv-

valget«har været af den Mening, at da Mi-

nisteriets ønskede en saadan Sum til Udgifter i

Anledning as Fællesforsatningens Jndførelse,

saa burde man tiltræde dette Forslag.
I. A. Hanfem Turde jeg ikke bede

den «ærede Ordsører oplyse, om denne Sum

blot er nødvendig for Fremtiden med Hensyn
til Fællesforfatningens Indførelse, eller -om

derunder ogsaa skulde forstaaes, hvad der mu-

lig tidligere kan,væie medgaaet i Anledning as
Fællesforfatningens Indførelse »

-
«7Ordførerem Det er mig ikke ganske

bekjendt» hvorledes denne Sum skal bruges.
Det forekommetsmig, at, naarlMinisterieh som

har lovet at skaffe os en Fællessorsatning, der-

til mener at behøve en Sum af 32,0l)0 Rd.,

saa er det rigtigt at bevilge Summen. Jeg
troer forøvrigt, »at Summen er paatænkt an-

vendt til en Fællesrepræsentations Sammen-

kaldelse i Løbet af Sommeren, efterat Fælles-

forfatningens »Jndførelse er vedtagen her i

Rigsdageru «
«

Monrad: Da« Summen er forlangt sor
dets følgende Finantsaar, saa følger formeent-

lig deraf., at derved ikke kan menes at dække

Udgifter, . der allerede ere gjorte. Det kan

jeg ikke antage; Sligt maatte «jo» skee ved en

Tillægsbevilling.
Dinefem »Jeg har i Udvalget ikkes

kunnet stemme sor. denne Sum, og det paa

Grund af dens Størrelse . 32,000 Rd. fore-
kommer mig at være en meget stor Sum til

det paatænkte Øiemed og at tyde enten paa

høie Diceter eller paa et høit aarligt Gehalt
til Rigsraadet, hvilket jeg formener er eturig-
tigt Princip»«og navnlig har jeg anseet 500

Rd. for at være et meget for høit aarligt Ge-

halt for en Rigsraad. Jeg har vel ikke til
denne Behandling stillet noget Ændringsfyr-
slag« men da en «Deel Penge hertil i hvert
Fald ere fornødne skal jeg tage under nær-

mere Overveielse, hvorvidt jeg til 3die Bek

handling vil stille et Forslag om en mindre

Sum, hvis den begiærte Sum ikke skulde blive

bevilget. « sz

Finantsministerem Ja, jeg troer dog

ikke, at det vilde være hensigtsmæssigt»at gaae

ind paa en meget ndtømmende Discusstonsiank

gaaende dettes Punkt. «Regjeringen fastholder

Rigsraadet, og dette skjuler sig under denne

Post.« Det er as Regjeringen ved dens-Sam-

mentræden erklæret at være det Grundlag,

hvorpaa den stiller sig. Det er Udgangspunk-
tet. At det ikke er det Rigsraad, der stod op-

ført lmed 12,000 Rd., viser sig noksom af den

Omstændighed, at her begjæres»et langt større

Beløb. At Nogle ville finde dette Beløb for

stort og Andre for»«lille, kan ikke undgaaes.

Det vil være.aldeles umuligt nøiagtigt at op-

lyse, hvorledes Summen kommer ud; det vilde

være at foregribe Forhandlinger, «som først se-
nere kunne finde«Ste»d. Men jegtroer, at,

naar jeg bestemt opfordres til at afgive en Er-

klæring derover, bør jeg vedenhver Leilighed
aabent udtale, at dette Udgangspunkt, som Re-

gjeringensfastholder, ikke fra dens Side viis
kunne opgives. Det er kun ved en Sammen-

kaldelse af Rigsraadet -og ved Forhandlinger
med dette, at Regjeringen agter at bringe Sa-

gen videre. . s- t »
Lindberg: Under Forhandlingerne, »om

der-skulde bevilges 12,000 Rd. til det saakaldte

Rigsraad, blev Thsnget enigt«om, at denne

Sum ikke skulde bevilges, fordi Sagen i alt

Fald senere- vilde komme-for, saaledes som den

nu foreligger. Men det var vistnok kun en

daarlig Gevinst for os, naar vi istedetfor at

slippe med at give 12,000 Rd. »skulde komme
til at give 32,000 Rd. Jeg kan heller ikke

forstaae, hvorledes Rigsraadets Sarnmenkal-

delse skulde kunne soranledige saadanne forøgede
ißekostningey medmindre det skulde skee paa den

Maade, som den høitærede Finantsminister lod

et Ord falde om, at det skulde blive et andet
Rigsraad ,end » det Rigsraad, som« var Mini-

steriets Udgangspunkt, eller, som den høitærede
Finantsminisier udtrykte - sig.,« Grundlaget .for

Ministeriet, hvilket er endnu meget værre Jeg

for mit Vedkommende kan« slet ikke stemme for
hele denne Udgift, af den Grund, at jeg ikke

kan stemmeisor en Fællesforsatning iOvereens-

stemmelse med den Indskrænkning af Grundlo-

lven, som’Majoriteten her i Thinget har ved-
taget. — «


