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talt, at man ønskede dem’reviderede«sog«refor-
merede, men, tiaars der tales omsenßevision
eller Reform i Embedsmoendenes Gagering,
saa bliver det is Almindelighed »forstaaet, som»
otte-det blot nødvendigviis maatte gaae ud

paa Ftrrh’øielse,l og ikke-i noget Tilfælde
eller i,nogen Classe paa Formindskelse. Det

er en Vildfarelse-, som jeg- -vil advare-imod-
thi, naar. det,Sp»ørgsmaa-l engang for Alvor
kommer for her i- Thinget, naar der skal skee
en gjennemgribendeßeform af Løtiningsvæse-s

«

net, saa troer jeg, at, man vil kommestil det

» Resultat, at mangfoldige Embedsrnænd ere for
"«

høit lønnede« og at mange Embeder kunde ind-

d«rages, eller i alt Fald «sorene«ss med tindre.

Naar man taler om en Reform eller Revision
«aflE»m«bedsmændenes Lønning,« saa maa man

vistnok ved Siden deraf forlange en Revision
eller Reform as Embederne, thi hertillands «e«r

det ved, mangfoldig«Misbrug og gammel Slenk

driau kommet dertil, at man sammenblander
Embederne og Embedsmændenej skjøndt det i

Virkeligheden er to- forskjellige Ting« Naasrs

jeg betragter Lovsorslagetsfra den Side, hvor-
sra jeg -troer, at det maa ,fees,- nemlig

sfom et aldeles ertraordinairt Lønningstillæg
«»p»aa Grund af de nærværendeTidsforhold,

saa finder jeg det urigtigt, ad der ikke er

sat nogen Tidsgrændse sor--—detskGyldig«hedr
Jeg troer, ak man ikke skal give denne Lov en

permanent Charakteer. Jeg kan- ikke indsee
Andet, naar jeg læser dette Udkast-, end at«det

maa forstaaes som en vedvarende Vevilling til

» disse ringere aflagte Ernbedsmcendz men vor

Finantshistorie og vore -parlamenta'riske For-
handlinger, navnlig angaaende Finautsloven,
frembyde mangfoldige Exempler paa, hvorledes

»det har de størsteVanskeligheder, naar en Gage
engang tilsældigviis er forhøiet, at faae den

bragt ned igjenz« hvorledes det har-sine store

« Vanskeligheder, naar en Mands har været af-
lagt i et Embedse, med et personligt Tillæg,« og

har havt det i nogle Aar, da at sige, at hans
Eftermand ikke skal have detSamme som- haii.
Vil man betragte denne Lov som permanent·,

l saa er det omtrent der Samme «som lat give
alle de Embedsmænd, der henhøre under Lo-

vens Ressort,-et personligt -Tilleeg. Man vil

«vanskelig komme bort fra derinet»Gager«ing« der

vil· komme frem- ved Anvendelsen-af: det:t»e·«.Lov- ,
forslag, saalænge de nuværende Mænd«·beklæde

deres Embedeyl 7—«— ja, vanskeligt maaskee endog--
med Hensyn til d·e«re«s Estermrend.l Naar jeg
endvidere betragter dette Lovsorslag som en hi-
storisk Fortsættelse .af- den tidligere Dyrtidslov,
saa troer jeg,l at det for en stor Deel kommer

an paa at give denne Lovs en,eenssormig An-

vendelse. )Der indeholdes i Lovsorslag-ah lige-
som i den tidligere Dyrtidslov-, en Bestemmelse
om, jat Kjøbstæderne kunne give«deres eommu-

n·ale« Betjente ogk»Embedsmænd est Tillæg i

Overeensstemmelse med de: Regler, der ere-in-

deholdte i Lovsorslagetr Det vil vistnok være

almindelig bekjendt, ’at den nugjældende«Dyr-
tidslov har været meget forskjelligt anvendt i

Kjøbstæderne. J nogle Byer skal den slet ikke

have være anvendt, og i andre paa forskjellig
Maade. --Men det forekommer Mig, lll’aar»Rigs-
dagen-« siger; sat endeel kgl. Embedsmsand,l nem-

lig de, som lønnes«af Staten,-» skulle have e·t

vist Dyrtidstillæg, sogdder saa- i Communerne

findes endeel kgl.«Embedsmænd,kder staae paa-

samme Trin .som de af Staten lønnede,s at

det saa vilde være-passende, .om Finantsmini-
steren søgte at bevirke omtrent en lignende Un-

derstottelse for disse »Ernbedsmænd«i Commu-

nerne. Jig siger:« omtrent; thiderlan na-

turligviis være localeForho«ld, som maae med-«

føre Forskjelligheden Jeg skal, for« ikke at blive
ved en almindelig Betragtning, nævne en Classe
af Embedsmænd, fra hvilken jeg personlig har
faaet endeel Oplysning-er og Meddelelser, hvori
de besvære sigsovey at de enten slet ikkehavesz
nydt Godt afkden sidste Dyrtidslov, eller at

Uriderstottelsen lhar været shoist ulige tildeelt.
Denne Classe Embedsrnænd er Katecheterne i

Kjøbstæderne. Det- er en« Classe af Embeds-

nicend, som henhører under-dem, der omtales i

Lovsorslagets I 4 under- Nr; 2, og ssom ere

undtagne fra Understøttelse af Statskassen,
fordi de ikke lønnes af Statskassen. Men

det er ganske vist, at saadanne Embedsmcend
ere meget .uheldigt» stillede. Der kan anføres
forskjellige Exempler derpaa;» hvilket jeg imid-

Ilertid ikke her vil »gjørez « men jeg har villet
fremhæve dette, «for at henstille til den ærede

lFinantsminister eller,- der-som der skulde blide
nedsat— et Udvalg, da til dette; din-der ikke«


