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Randers«Arnts«slste«s« Valgkreds kJakob 3;J en-

sen) ndtalte sig for«at faae en almindelig
Frihed, men jeg nægter ikke,-at jeg synes,.han
slog«ind paa en Vei, man ikke-kan følge. Som

et Exempel-af det Meget, han udtalte,— skal
jeg blot henlede Opmærksomheden paa, at han
vilde have Forældrene vindiceret Ret til at

angive, hvilke-» Timer om Ugen de vilde have,
at« Børnene skulde besøgelSkolenz jeg veed rig-
tignok ikke, hvorledesdet skulde være muligt
at’ holde Skole paa den Maade. Det er be-

svæ·t·ligt nok- alligevel’ at holde Skole, men

skulde man gaae ind paa den Bestemmelse,i at

enhver Beboer i Sognet kunde sige: den Dag
skal min Søn komme »i Skole, og. den Dag
skal han»blive-hjemme, - saa troer jeg-, at det

vilde- blive- aldeles ugjorligt. kDersom man

turde slutte fra de forskjellige Udtalelser, der

ere faldne her idag, og detn,der- fremkom for-
rige Gang, forekommer det mig; at man-er

saa aldeles uklar med. Hensyn ’til det hele
Spørgsmaal, at jeg tvivler paa, at det vil

kunne løses,- før der bliver taget fat fra
oven,as, sfør ntan«forelægger en Organisak
tionsplan af langt -større-««Omfang send den

Stnmp, somcher foreligger. «
—

lacob lensem Det æredeMedlem," som
sidst fatte sig, meente det vilde blive umuligt
sor Læreren at holde Skole, dersom det over-

lodes hver. Familiefader at,begjære visse Ti-
nrers Underviisning i visse Dage af Ugen,.i
hvert Sommerhalvaar, for sit Barnz men af-
seet fra, at den Underviisning, som ydes Al-

muesbornene paa Landet i Sommerhalvaaret,
ikke har—synderlig at betyde, formedelst Børne-
nes Uimodtagelighed, maa jegsbemcerle, at det

ogsaa efter den nuværende Tingenes Orden af
samme Grund, som den ærede Rigsdagsmand
antydede,»maa være Læreren umuligt at holde
Skole; thi det er sactisk, at Forældre, som ikke

ændfe en liden Mnlct, at sige, fordi deres.

Børns Arbeideindbringer dem-« mere, end Mine-

ten beløber, beholde-«die3se hjemme, naar de

finde "for godt. De.sannne Misligheder ere alt-

saa»tilstede, hvad entendet af mig antydede
Fo«rsl»ag vedtages eller ikke. - - — -

Grundtvig: Skjøndt jeg efter min Er-

far«ing’·og Overbeviisning ingenlunde tør til-

lægge Danmark den Lovtale, at dens Almue

skulde være den bedst oplyste i Verdens, da jeg

tvertisnod«inaa sige, at den efter min fulde
Overbeviisning er meget daarligt oplyst, og det

kundel heller ikke være anderledes efter de An-

stalter, man hidtil har gjort, saa -er- det dog
ligefrem, at jeg maa være enig med flere ærede

Rigsdagsmænd de»rom,« at jo før, jeg vil ikke

sige, al Tvang", thi det er’i, Begrebet kun saa-
ledes en Modsætning man har sat imod Fri-
hed ogsforersz»til noget reentGalt, nei, alTræl-

dom —- det er den rette Modsætning mod Fri-
hed i det borgerlige Liv —, at den hele Skole-

trældom maa falde bort saasnart som muligt.
Jeg er vis paa, at det vilde være til største
Gavn baade for Skolerne og for dem, som be-

søge dein. -Jeg» er vis paa, at det aldrig kan

være andet end daarlige Skolelærere, der ønske,
at hele«Befolkningens Børn«skulle drives sam-
men i deres«S»koler» Om de end havde, hvad
de—jo tidt --as Partiskhed kunne have, langt
større Forestillinger om, hvad de kunne udrette

med Børnene i den Alder og paa den Maade,
end-jeg har-, saa vilde de dog finde; at det

vilde være aldeles imod deres Skolers Jn-
teresse, »oni Børnene skulde jages sammen der.

fra hele Distrietet, da Classerne vistnok paa
desleste Steder vilde blive’saa oversyldte» at

de.«meget godt vide, at dethitet kunne udrette

der. Derfor kunde jeg ikke noksom forundre
mig over, at Ministeren fandt nogen Betænke-

lighed ved, atsßornene kunne udskrives uden

videre, naar de»vare 14 Aarz-thi kunne Sko-

lerne bare komme til at rumme«dem, der ere

under 14 Aar, saa naae de virkelig ikke mere

i vor Tid. « « «
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