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berørte om Delingen af de-2Skatter, og, soin 
man er gaaet ind paa, da er det kun optager) 
fordi Communalbestyrelsen har fundet sig paa 
en Maade nødt til at tiltrcede denne Deling, 
hvorimod den fra forst af har udtalt sin be- 

- stemte Formening om, at disse 2 Skatter ret- 
test»bnrde være en enkelt Skat og lignes efter 
Formue og Leilighed. 

J n d e n r i g s m i n i s t e r e v x  Den væsent- 
ligste Modificatiom der er. foregaaer, er, at 
der er« tilføiet en S 2 til Veiledning ved Næ- 
ringsskattens Ansættelse, thi saaledes idet- 
mindste som Skattecomnrissiotrens og Comma- 
nalbestyrelsens Erklceiirig sorelcka, troer jeg, 
det allerede har» været deres Mening , at den 
Formue, som man kaldte den effektive Formue, 
det vil siges, den, som har noget at betyde, 
skulde desforuden svare Skat i 2den Classe. 
Regjeringen forsogte ikke paa at give træt-mere 
Regler i saa Henseende,- men antog netop, at 
det var Communalbesiyrelsens Ønske, at Af- 
gjorelsen mere maatte overlades til Skatte- 
cocntnissiorrerrs Skjotn Men jeg skal aldeles 
ikke erklære mig imod- Forslagetzs stvertiknod 
troer jeg, der ser vundet Noget ved, at man 
nu i Z 2 har givet en bestemtere Regel e en 
noget storre Veiledning ved Skatternes Forde- 
ling. Imidlertid stal jeg dog gjøre opmærk- 
som paa, at Pointet i S 2 er de Ord: ,,en 
saadan Formue, at de kunne taale at svare 
yderligere Bidrag-O hvorved man dog tilsidst» 
som næsten altid i disfeForholdser henviist til 
et Skjon af vedkommende Skattecocumissioty 
og nærmere kan man ikke komme det. 홢 Naar 
en »æret Taler-har heuviist til, at det ved denne 
Præcision af Begrebet: ,,Formue, som kan 
taale yderligere Bidrag« i anden-Classe as 
Formuesfkattetr maatte kunne» bevirke, at 
Skatteevnen maaskee endogsaa kunde blive 
storre hos Classen for ,,Formue og Lei- 
lighed" end hos Classen for ,,Nærsitt«gsdri홢- 
vende-O, saa er det ganske naturligt, at man 
henviser dertil som ensGruud til at foretage 
en Forandring af 1-3 stil Hgs - Jeg maa iøvrigt 
bemærke sor det Tilfælde, at Nogen skulde have 
overseet det» at- det er» Halvdelen af hele Ud- 
giften, det vil sige: Skatten paa Formue-og 
Leilighed skal udgjøre Halvdelen as hele Ud- 

giften, den skal svare lige til Naeringsskattens 
Vel-ah, ligesom Er« af hele Udgifter: betegnet« 
det Halve as Nceringsskattens Beløb. Slut- 
ningen af; S 2 er,ligefrem en naturlig og 
billig Regeb » 

W e s f e l y x  Jeg skal blot tillade mig' den 
ganske korte Bemcerkniugpkat det forekommer 
mig, at, hvad. jeg yttrede ved 1ste Behandling 
af denne Sag om, at man her kommer ind 
paa« en Skat, hvis Regler man-ikke kjender, 
har vundet forøget Styrke ved det Forslag, 
der er fremsat af det ærede Udvalg, idet de 
Regler, man» før havde, skjøndt man ikke 
kjender dem, om Næringsskattens Ansættelse, snu 
ikke længere skulle følges, men derimod nogle 
andre. s 

O r d f o r e r e n t  Jeg skal med Hensyn til , 
det gjentagne Spørgsmaal,- som min ærede 
Ven har gjort, tillade mig at bemærke, at det 
virkelig er umuligt at angive bestemte Regler, 
hvorefter faavel Næringsskat, som hvorefter 
den nye, saakaldte Hjælpeskat bliver at ligne. 
Det vil»i ethvert Tilfælde beroe paa noget 
faa Concreh a t , ,  naar man vilde forsøge paas 
at nedskrive Regler, der i.Almindelighed-skulde 
følges og være ufravigelige, vilde oe«blive 
mere vildledende end veiledende, og jeg maa saa- 
ledes tilstaae, at de Anker, der gjøres over, 
at Reglerne sor Nærings- og Hjalpeskattetrs 
Ansættelse ikke ere bekjendtgjort» forekomme 
mig at være ubegrundede, idet jeg, som har 
et nøie Bekjendtskab med»Skattepaaligningen, 
med Sandhed kan sige, at det ikke emrtuligt 
at meddele Udtømmende Regler, der i saa Hen- 
seende skulde ufravigelig følges. 

K r a b b e :  Hvad der har Betænkelighed 
for mig med. Hensyn til at stemme for Udval- 
gets forandrede Forslag, er, at Communalbe- 
styrelsen udtrykkeligt har ønsket den Bestemmelse, 
at der under Hjælpeskatten ikke medtages den 
Jndkotnsh hvoraf Næringsskat svaresz og jeg 
er bleven ltestyrket i min Betænkelighed derved, 
at det ærede Udvalg i sin Motivering af For- 
slaget»har aldeles modsatte Anskuelser. »Mig 
forekommer-idet ogsaa, at, naar denne Foran- 
dring skeer, ville de Næringsdrivende« under 
visse Omstændigheder kunne komme til at svare 
en storre Deel afNæringsskatten, »end«de burde. 
Den ærede Landsthingsmand, der sidder bag- 
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