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Side)  hvor. man meests troede. at kunne ønske 
vissesModisicatiotier i« dem Isugjeeldende sAnordz 
ning. « I. C3«'(i«" 118 « 2 I 홢 

« S c h u i i m  Da jeg vedsSagetts sørste Be- 
handling tillod -mig at yttre, sat« jeg« muligenj 
vilde stilleÆndringssorslag, saa skyldersjeg nu« 
mig selv at sige, hvorfor jeg ikke har gjort- 
detw Det hidrører naturligviis derfra, at den? 
ærede Jndenrigsminister gjordsxopmcerksons paa,- 
at den mindste Forandring, som skete bed dette? 
Lovforslag, Vilde rimeligviis bev»irke, at Loven 
slet ikke kunde komme-ud, og l  Henhold til, 
hvad jeg sidst yttrede-om Loven i det Hele ta- 
get, har jeg .derfor" ladet? være 홢 at stille Æn- 
dringsforslag, thi jeg har ikke villet paadrage 
mig det« Skin, at홢 jeg havde villet- Prøve paa 
at forhindre Loven ved Ændringsforslag. Men, 
skjøndt« jeg«ikke -har gjort dette, bliver min Me- 
ning alligevel den samme med Hensyn til de 
enkelte홢«Punkter, som jeg dengang nævnte, og, 
da disse»Punkter falde ind under« de Paragra- 
ph"er, som for Øieblikket ere under Forhandling, 
skal jeg fremscetteset Par ganske kotteBemcerkk 
ninger«deront. Det er sor det Første med-Hen- 
syn til cPrcestens Stilling min Mening; at 
hans Plads ikke e r · i  Sognesorstanderskabeh 
navnlig ikke som ikkevalgt Medlem. Jeg vil 
endogsaa gaae saa vidt at sige, adhans Plads 
slet ikke er iSogiieforstanderskabet. Jeg troer, 
at, hvis vor Kirkeshavde en Organisatiotik som 
deri-burde have, vilde «det vare« høist rimeligt, 
at denne Organisation vilde- forbyde-Præsten 
at deeltage iSogneforstanderskabets Forhand- 
lingen De; er min fulde Overbeviisning, at 
Præstens Stilling meget ofte-smaa blive, 
hvad man» kalder falsk. Han kan om Sønda- 
gen komme til at formane sin Menighed i en 
Retning,- som, han om Mandagen i Sognesor- 
standerskabetkkanskomrne til at gaae« fra. Jeg 
mener fremdeles, at det endogsaa nuomstunder 
er ganske overflødigt, efter min« Mening, at 
Præsten. er i Forstanderskabens Baades med 
Hensyn til kFattigvaesenet og Skolevcesenet an- 
tager jeg, at det, Forstanderskabertie have med 
disse Ting at gjøre, kunne de meget godt ud- 
føre uden Præstens Hjælp» Det vilde ogsaa 
være-høist sørgeligt,-om iitan,- da Præsten i et 
halvthundrede Aar har hjulpetkxil ved disse 

Sageh ikke tin skulde varesskotntnens saa vidt, 
at man kunde bestyrek denxtmaterielle -Deel- sas 
sSkolesagen udett«Præstens"sHja-lp, og det» er 
jo«det-»E11este, Forstanderskabet har dermed at 
gjøre, og, hvadsFattigvcesenet angaaer, troer 
jeg, at Præsten vilde være et langt bedre For- 
sorg i den Retning, hvori han skal være For- 
sorg i Fattigsagen» naar han stod udenfor 
Sognesorstanderstabeh end naar han stod in- 
densor det. Det var dette, som jeg vilde be- 
mærke om dette Punkt. « « .- 
« Det, som jeg endvidere har at bemærke, 

angaaer S 6. Angaaendek denne Paragraph 
yttrede den høitærede Jndenrigsminister sidst, 
at« man kunde i alt Fald ikke sige værre om 
denne Paragraph, end at den er overflødig, 
홢홢 jeg troer, at det var omtrent saaledes, 
han yttrede sig, »홢홢 og at den derfor ikke vilde 
være-til stor Skade. Er dette Tilfælde, skal jeg 
aldrig-have det sAllermindstekcmod den, og er 
den ganske overflødig eller' er i alt Fald «den 
første Passus deri overflødigt, da skal jeg sor 
min Part ikke have Noget imod den, uden-at 
ioalts Fald Lovens Trykning kdnimer til sat 
koste lidt mere end ellers; men jeg har tilladt 
mig at yttre mig derom, sor at denne Yttring 
af den ærede Jndenrigsminister kan blive slaaet 
fast, i at Paragraphen ikke« egentlig har nogen 
Betydning, saa at man ikke senere kan komme 
og under Form as Regnlativ indføre Ting, 
som ellers ansees sor iilovhjeinleda Altsaa, 
naar denne Paragraph kommer-ind i Loven, 
som den jo gjør, saa sville de Regulativeiz som 
overeensstemmende med denne - Paragraph 
kunne sorsattes« og som jeg Mener Togsaa kunne 
forfattes uden denne Paragraph, ikke komme 
ttl- at indeholde Nogetsoinhelsh som« ellers efter 
den tidligere Lovgivning og ester de øvrige 
Paragrapher i denne Lov ikke er lovhjeinletc 

xz Nyholntsr  -Jeg»«-troer, at det viser- sig 
idag« som det viser sig hver Gang« der er 
Spørgsmaal om en ny Lov, angaaende Ve- 
stemmelser for Communalvalgenep at der staaer 
de meest divergerende Meninger imod hver- 
andre» og, dersom de alle skulde faae Leilig- 
hed til at sremtk«æde, troer jeg rigtignok, at 
Resultatet vilde blive, at.kvi«aldrig-fik홢 nogen 
Lov. ,Jeg maasmed Hensyn til de Bemærk- 
ninger, som -den sidste ærede rTaler har«frem- 


