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W e s s e c i y  Jeg tillodstnig ved Sagens 
foregaaende Behandling at gjøre opmærksom 
paa, at den Beslutning, som den ærede For- 
samling skulde fatte, og som senere vil gaae 
til Folkethinget og derefter blive en Beslutning 
af hele Rigsdagenpefterirnin Anskuelse var en 
endelig, det vil sige en saadan, som ikke kunde 
forandres. DenneskAjtfkuelse blev ogsaa til- 
traadt af den meget ærede Premierminister, og 
jeg troede derfor, at, dersom der skulde skee en 
Forandring i den Jndstilling, sont Udvalget 
har gjort, maatte der fremtræde et. Udtryk, 
som tydeligt fremstillede, at det var en ende- 
lig Beslntning. Jeg sagde tillige, at, forsaa- 
vidt et andet Udtryk traadte istedetfor ,,De- 
charge«, troede jeg ikke, at det var absolut 
nødvendigt at holde paa dette Udtryk; men 
jeg finder ikke i det Ændririgsforflag, som er 
stillet as den meget ærede Finantsmiriisteiy 
Noget, som antyder, at ingen kommende Rigs- 
dag kan komme tilbage paa denne Beslutning, 
og det er en Hovedbetragttiing for mig; hvor- 
for jeg ikke kan gaae ind paa den Jndstilling, 
som er gjort af den meget ærede Minister. 
Jeg skal endnu kun tilføie til det, som allerede 
deri ærede Ordfdiser har udhævet om den fær- 
egne Stilling, som den hele Sag, Revisionen 
og Regnskabet, indtagerligeoverfor Ministeriet, 
at det er dog med Hensyn til Regnskabet, at 
Rigsdagen kan udsætte et Ansvar« og kancdek 
cretere en Anklage imod Ministeriet. Hvoxvidt 
nu den meget ærede·홢x홢lJiiiiisster vil ansee det som 
et llnderordrielfesforhold eller ikke, skal jeg ikke 
videre her gaae ind paa; jeg- har kun villet 
søge at oplyse den Stilling, som dog-den hele 
Sag indtager kmellem Rigsdagen og Mini- 
steriet. » .- 

Liitzbtdfix Naar den høitærede Finants- 
niinistersved denne Sags første Behandling 

paa det Stærkt-frie har udtalt sig imod det af 
Corniteen brugte; Udtryk ,,Decharge", fordi 
samme skulde antyde, at Ministeriet var under- 
ordnet Rigsdagen, og derfor har fundet, at 
Ordet ikke burde benyttes, ligesom den holt- 
ærede Premierminister har udtalt sig i samme 
Retning, samt endelig den høitærede Finants- 
minister er fremkommer med et Ændringsfor- 
slag, for at faae Ordet aldeles bort: da skal 
jeg tillade mig at bemærke, at hvad selve Ord- 
lyden angaaer, bliver det i Grunden kun en 
Smagssag, eftersom Ministeriet dog vil tage 
til Indtægt deri eneste fornuftige Mening af 
Ordet ;,Dechai«ge", nemlig at Rigsdagen for 
sit Vedkommende erklærer det aflagte Regnskab 
for rigtigt eller for idetmindste at kunne pas- 
sere. Hvad iøvrigt den anførte Grund angaaer, 
hvorfor Ordet skulde bort, da synes den mig 
heller ikke at have videre Betydning, da ,,De- 
charge" jo ligefrem kun tages i den Betydning, 
at man qvitterer for Regnskabet, og i hvert Fald 
jo ingenlunde kan antyde et saa underordnet 
Forhold, som det, der er piiapegen Naar 
Ministeriet maa henvende sig til Rigsdagen 
angaaende Pengebevilliiigery hvilket jo ikke saa 
sjeldent skeer, saa er jo en naturlig Følge deraf, 
at herfor skal aflægges Regnskab, der imaa 
ende med en Decharge eller med en Erklæring 
fra Bevillingsmyndigheden om, at Regnskabet 
er rigtigt eller kan antages; først da er Mini- 
steriet løst fra sit Ansvar med Hensyn til de 
modtagne Summer. I  et saadant Forhold, 
mener jeg, ligger der ikke iiogensouihelststrider: 
ordnelfez men det tilkjendegiver kun Rigs- 
dagens og Ministeriets gjensidige Stilling med 
Hensyn til Anvendelsen af Statens Midler. 

Jeg kan saaledes ikke andet end stemme for 
Udvalgets Jndstilling. . , 
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