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r e t n i n g  og dens - t i l  R i g s d a g e n s  Be- 
' f l u t n i n g  g jo r t e  J n s d s t i l l i n g e n  Vi 

standsede i sidste Møde ved Behandlingen af 
den Deel af Beretningen, der angaaer Kirke- 
og UnderviisnitrgOMitiisteriet. « 

F r i i s :  Da jeg. i Løverdags. begjærede Or- 
det; var Discussipttett om denne Sag meget 
levende, og jeg. følte mig stærkt opfordret til 
at imadegaae Noget af det, den høitærede Mi- 
nister for-Kirke- og-Underviisningsvæsettet havde 
fremfort til Forsvar for, at der igjen blev 
holdt Niilitairvagt : Theatrets Forsal. For- 
handlingerne vare dengang trukne langt ud, 

, og Thingets høitærede Formand besluttede der- 
for at afbryde Discussionem Jeg finder det 
for nærværendeØieblik noget betænkeligtpaany 
at optage denne Discussioty og jeg skal derfor 
frafalde Ordet for Øieblikket, idet jeg forbe- 
holder mig, hvis jeg senere skulde finde mig 
foranlediget dertil, da igjen at begjære det. 

» « A 
M u n d k  Jeg skal tage mig den Frihed 

at motivere det Forslag, jeg har tilladttmig 
at stille, og som angaaer den første Post un- 
der Kunstakademiet»at nemlig Udvalgets Ind- 
stilling skulde tilsidesættes, og Revisionens der- 
imod tages tilfølge. Revisionens Jndstilling 
er følgende: ,,at der af Udstillingsindmgterne 
forlods er udredet Gratialer til Beløb 395 
Rd., passerer-O og: ,,at der af ubestemte Ud- 
gifters Conto er udbetalt et Gratiale as 30 
Rd., passerers Udvalgets Jndstilling er, at 
l1dfættelset1 skulde bortfalde. Jeg skal søge at 
motivere dette mit Forslag saa kort som mu- 
ligt. 홢Det viser sig, at her er Spørgsmaal om 
en større Frihed, som Kunstakademiets Besty- 
relse gjør Krav paa, en Frihed, som ellers ikke kan 
være hjemlet efter Finantslovens ligefremme For- 
folkning, og som ikke har været indrømmer andre 
Stiftelser, hvis Budgettet i Finantsloven ere 
fremstillede paa samme Maade som Kunst- 
akademiet. Akademiets Bestyrelse anførte til 
Støtte derfor Sagens Forhold - og Sammen- 

hæng, samt detHensigtsmæssige og Billige deri. 
Ministeriet har givet Akademiets Bestyrelse 
Medhold deri. Revisionen har været fuldkom- 
men enig i det Hensigtsmasstge og Billige i, 

» kkx st- 

at en større sFrihed er hjemlet i Akademiet end 
andre Stiftelser, men den har meent, at den i 
saa Fald virkelig maatte være hjemlet i홢Finants- 
loven, og det fandt Revisionen ikke-at være 
Tilfældet. Der er,, som sagt, ikke nogen an- 
den Grund, der kunde beføie tilcat lade Aka- 
demiet have storre Frihed end de andre Stif- 
telser; men at lægge Hensigtsmcessigheden til 
Grund som tLovfortolkning syntes Revisionen 
at være noget betænkeligt. Derfor vilde jeg, 
uden dog med stor Heftighed ab opponere mod 
Udvalget, da jeg er enig i Sagens Realitet, 
dog gjøre det ærede Thingsdpmærkfotn» paa 
Sagens Sammenhæng. Der er endnu een 
Omstændighed, som jeg lægger megen Vægt 
paa; jeg vil henlede Thingets Opmærksomhed 
paa,sat i, forrige» Aanforholdt Sagen sig -paa 
selvsamme. Maade. - Revisionen havde nemlig 
gjort den selvsamme Jndstilling i Henseende 
til Indholdet, maaskee noget forskjellig med 
Hensyn til Talstarrelfernez dengang stadfæstede 
begge Thing Revisionens Jndftilling, efterat 
denne. først var bleven anbefalet af det Udvalg, 
der var nedsat af Landsthitiget angaaende 
denne Sag. Hvis Thinget nu vedtager Ud- 
valgets Forslag, vil. det komme til at afvige 
fra den Beslutning, der-er fattet i forrige Aar, 
uden «at der er nogen særlig Grund tilstede 
dertil, efterdi«Omstændighederne ere ganske de 
samme nu som da. - Jeg skal altsaa-kun korte- 
ligt gjentage, at jeg i Henseende til Realiteten 
er aldeles enig med Udvalget deri, at Akademiet 
bør have en større Frihed end andre Stiftelser 
i saa Henseende, men at jeg paa den anden 
Side troer, at denne Frihed skulde hjemles det 
ved den tilkommende Finantslov, hvorimod 
Udvalget har formeent, at man kunde tillade 
sig en saadan Fortolkning, hvorefter man as 
Hensyn til det Henstgtsmæsfige kunde ind- 
rømme Akademiet en saadan Frihed som den, 
Talen er om. 

O r d f o r e r e m  J  Anledning as hvad der 
er anført om Hensigtsmæssigheden, skal jeg 
tillade mig atbemærke, at der vistnok ikke kan 
være tilstrækkelig Hjemmel til at unddrage no- 
gen Deel af hvad der er bevilget paa Finants- 
loven fra Revisiotr og Deeisiotu Men jeg maa 

i 


