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O r d f o r e r e n  (sorts.): Men det gjælder 
ikke mere om Statsregriskabets« Decision end 
om.dets Revision og dets Aflæggelse. Ved alle tre 
Arter «maa man fastholde, atstdet ikke er en 
Regnskabsforerj der aflæggers diette Regnskab, 
at Revisionen ikke skal sidde og addere og sub- 
trahere og regne홢Brøk, men at dens skal be- 
dømme den hele Forvaltning, og at det er deri 
Beslutning; der saa tages af den rette,-«roni- 

xpetente Myndighed, der i saa Henseende maai 
blive den afgjørende. «Det maa-ogsaa erindres 
홢 og det har Udvalget ikke lagt-Dølgsmaal 
paa 홢홢; at ganskes vist selve Ordet er blevet 
ombyttet med Ordet Beslutning; som bruges 
iGrundloven, og sorn---"홢» jeg gjentager det 홢 
der er kommen istedetfor Decision af sproglig 
pnristifke Hensyn; men, a t  det ved«Statsrevi- 
foratets Oprettelse blev ombyttet uden mindste 
Vanskelighed, er ganske vist; men det er ogsaa 
ganske vist, at hele Sagen Eder med Alles 
Samtykke blev stillet i et aldeles analogt For 
hold 홢홢홢 og mere end en Analogielhari jeg al- 
drig villet gjøre gjældende홢- med et Regn 
skabs-Revisioii; thi der procederes ogsaa Sa- 
gen mellem sRevisionens og Regjeringen, sde ved- 
kommende Niiriiftre , -der gjøres: Antegiielser, 
disse Antegnelser besvaresx der gjøres endelig 
Vedtegnelser, der slutte med. Jndftillingter , tog; 
saa kommer deri Act, som jeg-endnu fremdeles 
maa tillade mig at-kalde Decision, indtil Iman 
kan sfinde et andet Ord, idet jeg engang for 
Alle har gjort den»Reservaiiori, cat jeg ikke 
derved vil tilsnige Noget. s Saaledes er det 
med Regjetingens Samtykke ikkekblot i sin 

Tid blevet sat ind i For·retningsorderien, men 
saaledes er det praktiseret og bliver praktiseret 
den Dag idagss Det har altsaa in aldeles 
væsentlig Lighed-dermed, og jeg vil endogsaa 
tilføie, at, da vi bleve enige om ikke at føre? 
slaae Thinget at optage selve Ordet i Beslut- « 
ningsforkny gjorde vi et Forsøg paa at om- 
bytte det tidligere Ord med OrdesBeslutning 
iselveBetætikningenz men den ærede Ftnants- 
minister vil see, at« det er stilistisk umuligt. 
Man maatte saa gjøre meget lange Omskriv- 
niriger hver-Gang, man paa en haandgribelig 
Maade vilde betegne den Art af Beslutninger, 
hvorom her er홢Tale. » « 

- Endnu skal jeg kun omtale, hvad den ærede 
Finantsminister har nævnt om Erstatningem 
Han har meent, at det vilde være aldeles illu- 
soxisk. « Jeg smaa indrømme, at der gives et 
Middel, ljvorvedt der kan eluderesr naar f. Er. 
den Formue, - hvori en saadan Regres kunde 
gjøres sgjælderide,sbringes retligt over i andre 
Hænder. Men jeg kan dog ikke frafalde den 
Overbeviisning, at der frembyder« stg som det 
Første og Naturligste deraf, a t  den, der uden 
Hjimmek og paa strafbar-Maade 홢- thi kun 
urider den-Forudsætningskatsdeis være Tale om 
Ansvars -홢- har udgivet af Statens Penge, 
maa erstatte faiiiniez og, naar deri ærede Fi- 
naiitsniiiiister har troet at kunne slaae denne 
Mening til Jorden« ved at paavise den Ubil- 
lighed, der laa i, at Staten skulde beholde den 
Værdi,««soirr er anskaffet for de afholdte Ud- 
gifter, og Vedkommende dog erstatte samme, 
saa ligger Svaret megettnær, at Erstatningen 
wilde blive-dets? som Staten havde tabt, at 
altsaa den Vedkommende, der paa eget Art-og 
Tilsvarshavde bygget entredie Etage ovenpaa 
dessto bevilgede, ikke skal tage deri tredie Etage 
bort, l men at dennes Værdi bringes til Afdrag 


