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as Rigsdagens. Medlemmer vilde, at en Action 
skulde udstrækkes videre, saa troer jeg, at den 
af mig nu i Forslag bragte Redaetion er 
aldeles correct- 

Jeg har i et lille Tillæg bragt i Forslag, 
at det Udvalg, der skulde nedsættes, skulde be- 

, staae as 5 Medlemmer. Det er ikke kommet 
med i Hovedsorslcrgey fordi jeg som nyt Med- 
lem af Forfamlingen troede, at det tilkom For- 
manden at gjøre Forslag desangaaende, men 
da jeg senere blev gjort opmærksom paa, at 
det tilkommer Forflagsstillerery saa har jeg frem- 
sat dette Forslag som et Underændringsforflag. 
Jeg seer imidlertid, at der fra flere Sider er 
gjort Forslag om, at Udvalget skal bestaae af 
9 Medlemmer, og jeg skal hertil blot bemærke, 
at jeg fra min Side aldeles ikke har Noget 
imod, at det kommer til at bestaae as et saa- 
dant Antal; skulde derfor Forsanilingen udtale 
sig for Onskelighederi heraf, skal jeg tage mit 
Forslag tilbage. Hvad de øvrige Ændrings- 
forslag angaaer, da forbeholder jeg mig, naar 
jeg har hørt dem motiverede, at udtale mine 
Anskuelser om dem. - « 

Jeg haaber ved de her foretagne Foran- 
dringer at have opnaaet det, som jeg meget 
maa beklage sidste Gang ikke blev opnaaet paa 
Grund af den Affattelse, som det oprindelige 
Forslag havde, idet hele Diseussionen ved den 
første Behandling fik et heelt andet Udseende, 
end jeg havde ventet, eftersom de Medlemmer 
af Ministeriet, der vare tiærværetide her, syn- 
tes at rette deres Angreb paa et, som det 
senere har viist sig, af Forsamlingen for min- 
dre væsentlig anseet Punkt, hvorved altsaa-de 
Punkter, som jeg havde troet fornemmelig? 
maatte blive Gjenstarrd forDiseussiory ikke eres 
komne under Forhandling. - For efter Evne a t  
bringe, om jeg saa maa sige, Diskussionen ind 
idet rette Spor, skal jeg tillade mig iden 
Henseende at fremsætte nogle yderligere -Ve- 
mærknirrger. Det maa bestandig holdes for 
Die, idet mindste er det min personlige og 
jeg troer ogsaa mange Andres Anskuelse, at 
Hovedsormaalet for dette sAndragende er at 
erholde en Fallesforfatnitrg gsennemført, som 
er i Overeensstemmelse med Danmarks Riges 
Grundlov, og derved at faae udskudtdet, hvad 
enten man nu vil kalde det et Forslag eller en 

P lan ,  der indeholdes; i Forordningen af 26de 
Juli d. A. Det er det, som for mig bestandig 
har været og er Hovedformaalet for den hele 
Sag, og hvis det derpaa var muligt at paa- 
vise nogensomhelst anden Vei til at opnaae 
dette Formaal, saa skulde jeg af ganske Hjerte 
og med største Glæde slutte mig til et saadant 
Forslag, men jeg troer ikke, det er muligt ad 
nogen anden Vei, og naar Ministeriet i sin 
allerunderdanigste Jndstilling til Hs. Mai. Kon- 
gen i Anledning af denne Forordning har,udtalt, 
at der endnu bestandig var Haab om, igjennem 
en Forhandling med Rcgsdagen og igjennem 
S 100 af Grundloven at komme til et endeligt 
tilfredsstillende Resultat i denne Sag ,  faa 
mener jeg, at Ministeriet der har udtalt No- 
get, som det ingenlunde var beretttget til at 
udtale. Det er ikke alene ikke. berettiget dertil 
den Dag idag, men det var det ogsaa, den 
Dag, det underskrev denne allerunderdartigste 
Jndstillirtg Det ligger klart, at under de nu- 
vaerende Omstændigheder, efter Indholdet af 
Forordningen af 26de Jul i ,  vilde det være 
a lde les  u m u l i g t  for Rigsdagen at gaae 
ind derpaa. Det vilde være en aldeles Umu- 
lighed, thi jeg troer, det vilde være at forud- 
sætte, at Rigsdagen vilde gaae ind paa en 
Lovstridighed, paa en moralsk Lovstridighed. 
Det er umuligt at forudsætte, at Rigsdagen 
skulde kunne give sit Minde til, at Danmarks 
Grundlov i alt Væsentligt skulde tilintetgjøres, 
og at vi skulde føres tilbage til den absolute 
Statsformz men derfor mener jeg ogsaa, at 
Ministeriet har havt stor Uret i for Hs. Ma- 
jestæt at udtale og hos ham at fremkalde og 
styrke et Haab, som paa ingen Maade kunde 
gaae i Opfyldelse. Var der nu ikke et saa- 
dant Haab tilstede, faa mener jeg ogsaa, at 
der var en Forpligtelfe for Ministeriet til at 
udtale sig om det F o r b e h o l d s  Anven- 
delse,  hvorom der er Tale i Grundlovens 
Jndledning, men det har udskudt dette Spørgs- 
maal, saalænge det-Haab bestod, som jeg nylig 
har sagt, jeg troer ikke bestaaer. Men idet 
det ikke bestaaer, er der heller ikke Anledning 
til længere at udskyde dette Sporgstuaals 
Besvarelse, og uagtet jeg er blandt dem, der 
ikke tillægge dette Forbehold eller Ministerietsk 
Henpegen til dette Forbehold den Betydning, 
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