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(Forts.)

Madvig (fortsat): Efter-hvad jegs
nu har udviklets, vil mart.see, at Iboer ets
meget betydeligt Qvantum, især da man maas
erkjende, at Salget ikke strar kan gaae glat fra
Haanden, men at der vil kræves «en ny Be-

tænkningstid· sor Besidderne og en længere Be-l
tænkningstid sor Fæsterne, førend de beslutte
stg til at modtage Godset til den tilbudte

Priis, og forinden de see sig istand til at til-

veiebringe,» hvad der sra deres Sideskal tilveie-

bringes Nu er det foreslaaet, at, hvis Beret-

ningen skulde give det Resultat, at ikke Uro af
Fæst·egodset var ashændet, saa skal Minister-tet
gjøre Forslag, ikke om, hvorvidt der fra
Statens Side kan være Noget at foretage i

saa Henseende, ———— men Forslag om, hvad der

sra Statens Side kan være sat foretage———ikke
sor at fremme, men for at sikkre Over-

gangens Jværksættelse i Løbet af de-10 søl-
gende Aar. Hvor kort dette Tidsrum aflo
Aar er, er allerede udtalt af den ærede 2den

Landsthingsmand sor 6te Kreds (Bardensleth).
Det er naturligt, at delr ikke kan være Tale

om nogen anden Forholdsregel end en meget
streng Tvangsforholdsregel, en Forholdsregel,
som maaskee endogsaa kan være overordentlig
ugunstig for Fæsterne, naar den skal medføre,
at alt Fæstegods af den Art iskal i Løbet aflo
Aar være afhændet, altsaa i Gjennemsnit maaskee
en 20 Aar, førend en heel Deel af de nugjæl-r
dende Fæsteeontraeter ,er udløben. Nu er det

ganske besynderligt, at man lægger det i nogle
Enkeltes Hænder, som ikke høre til den lov-
givende Magt, at kunne paalægge Regjeringen
at fremkomme med et bestemt Lovforslagz thii

det er jo aabenbart, ·at det lægges t Hænderne
paa Majoratsbesidderne og vedkommende Fæ-
stere at tvinge Regjeringen til om halvandet
Aar at fremkomme med et bestemt Lovforslag.
Naar nemlig Majoratsherrerne ikke ville sælge,
eller Fæsterne ikke ville kjøbe, skal der frem-
komme et Forslag om en Tvangslov, idet-

mindste sor disse Godsets Vedkonnnende,- og
et' saa strengt Lovforslagjsom her«er antydet,
hvorved alt Fæstegods ved disse Eiendomme

skulde være afhændet i Løbet as 10 Aar. Det
er dog aabenbart, troer jeg, at det er alde-
res stridende mod alle sLovgivningsprineiper
at overlade det saaledes til en vis ringe Deel
af Vesolkningen udenfor at bestemme, hvilke
Lovsorflag der skulle forelægges. Det er ogsaa
besynderligt nok at bestemme, at et vist For-
slag skal forelægges, naar man dog ikke tillige
kan bestemme, at dette Lovsorflag skal gaae
igjennem. Jeg vil nu ikke sige, hvilken
af de 2 interesserede Parter der kunde foran-

sledige, at Ministeriet maatte forelægge denbe-
l-stemte Lov. Det kunde jo være,’at det blev
NMajoratsbesidderery men det forekommer mig
virkelig ogsaa efter de menneskelige Forhold i

Almindelighed at være meget sandsynligt, at

Fæsterne vilde være dem, der vilde paatage sig
Skylden derfor, fordi det er ganske naturligt,
at Fæsterne maae behøve lidt Betænkningstid,
førend de kunne gaae ind paa de Vilkaar,fom
maaskee først i Slutningen af den nævnte Pe-
riode kunne blive dem tilbndue, og førend de
kunne være istand til at modtagedemz og, naar

der nu udtrykkeligt staaer i Baggrunden, «at,
naar ikke Itlo-af det vedkommende Fæstegods er

ashændet inden 15 eller 16 Maaneder, efterat
Loven er udkommen, det da skal sremtvinges,
at det skeer i Løbet as 10 Aar, saa maatte dog i
min Tanke de vedkommende Fæstere være lidt


