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« cFortsl

Ordforeren (fortsat): Det er aaben-
bart ikke fordeelagtigt for Fæsteren, at Sal-

get skal skee ved Auction, og, for at mod-

veie denne for ham skadelige Bestemmelse,
der er gjort til Sikkerhed for Lehnet, har
den daværende Lehusbesidder givetl den Bes-
stemmelse, at Fæsterne skulle have For-
kjobsret og Rente-Moderation. J saadanne
Tilfælde vil Lehnsbesidderen ikke engang i

Medhold af en saadan Lov sont den her for-
handlede selv kunne skride til, uden at have
en speciel Udtalelse fra Regjeringens Side
om, hvorvidt Forholdet er ordnet overeens-

stemmende med Erectionsbrevet, -og Justits-
ministeriet vilde imidlertid paa den anden

Side, synes mig, være sat i en meget vanske-
lig Stilling, dersom Bevillixrgsretten reent var

ophævet. Dlette er den ene Side af Sagenz
jeg skal lade være usagt, om dens kan ordnes

paa en eller anden Maade, maaskee ved minde-

lig Overeenskomst; jeg har imidlertid viist, at

saadant Forhold bestaaer, og jeg har paapeget,
hvor uhensigtsmæssigt med Hensyn til Sagens
Fremme det vil være, dersom Regjeringens
hidtil havte Bevillingsmyndighed bortfaldt,
hvilket jeg forøvrigt slet ikke kan ansee som en

Følge af, at den af Udvalgets-Mindretal fore-
slaaede Z 5 gik ud. Naar iøvrigt den ærede
Bde Landsthingsmand for 2den Kreds (B.
ChristenfenJ har foreslaaet Udvalgets Mindre-
tals s 5 saaledes, at Ordet -iøvrigt" paa-
pegede, at det kun skulde angaae det Forhold,
som ikke var berort her i nærværende Lovsor-
slag —— jeg troer det var saaledes,-dersom jeg
rigtigt opfattede den ærede Landsthingsmand
», saa er det et Spørgsmaal, som jeg før

tillod mig at udtalex at jeg ikkes gjerne nær-

mere vilde gaae ind«paa.· Imidlertid har det

neppec været Forslagsstillernes Mening, at

Ordet skulde forstaaes saaledes.
Jeg skal endnu tillade mig nogle Bemærk-

ninger om det af den ærede Bde Landsthings-
mand for 2den Kreds (B. ChristensenJ under

Nr. 22 stillede Forslag. Det synes mig at

være en Bestemmelse, der i sig selv staaer i en

væsentlig Strid med det hele Princip, der

ligger til Grund for Lovsorslaget. Lovfor-
slaget tilsigter kun at indrømme Majorats-
befiddere og de offentlige Stiftelsers Bestyrere
en Ret til at sælge, som de ikke hidtil have
havt. Forslaget gaaer derimod ud paa, paa
en Maade at paalægge dem en Tvang. Det
er jo døg’nu ved de forskjellige Afstemninger,
der have fundet Sted, afgjort, at en Tvangs-
lov i de andre forskjellige Former, hvori den

her har været fremsat, ikke har fundet Thin-
gets Billigelse, og det er mig derfor noget
uventet,. at der til dette Forslag, de«r i sig selv
i alle dets Bestemmelser kun gaaer ud paa at

indrømme en Berettigelse, hvor den ikke tid-

ligere har været tilstede, sremkonnner et For-
slag, der aabenbart i Baggrunden indeholder
en Tvang. For det Første synes det mig at

være et Indgreb i Adtirinistrationens Om-
raade, naar der paalægges Ministerietat frem-
lægge en Beretning, ikke om hvad den selv har
foretaget, men om hvad der skeer i Henhold
til Loven. Det vilde dog være ganske usæd-
vanligt; ieg troer, at den sædvanlige Frem-
gangsmaade vilde være, at, naar Thinget eller
et Medlem as samme ønsker Oplysning om,
hvorledes de factiskeForhold ien enkelt Retning
ere til enhver Tid, mans da retter en Fore-
sporgsel til vedkommende Minister om ·at med-

dele de Oplysninger, der kunne erholdes om,
hvorledes Sagens fattiske Forhold ere i dette


