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valg, og man vilde da i det Hele taget have
forskjellige Oplysninger angaaende Landthingets
Medlemmers Anskuelse, der vilde kunne tjene
til Veiledning. « «

Holberg: Maa jeg bede som Ordet.

Formanden: Den ærede ——Laedsthings-
mand har 2 Gange havt Ordetz« jeg»veed ikke,
om der fra Thingets Side er Noget- at erin-

dre imod, at han faaer det-3die Gang (Neil).

Holberg: Jeg vil blot tillade mig at be-

mærke, at, dersom nran troer, at disse Mænd,
der behandle det tidligereLovforslag angaaende
Fæstes Overgang til Selveiendom, ere bedst skik-
kede til ogsaa at behandle det foreliggende Lov-

forslag, staaer det jo i Thingets Magt at ud-

vælge netop de samme Mænd til at behandle
dette Lovsorslag. Jeg skal ikke her gaae nærmere

ind herpaa; det-er mig blot om ’at gjøre, at

hver af disse Sager bliver behandlet som et

selvstændigt Lovsorslag. Det-har glædet mig
meget at-høre, at den ærede 2denLandsthingsmand
sor 6te Kreds (Bardenfleth) har ønsket dette

Lovsorflag fremmet; jeg har en dunkel Erin-

dring om, at ved tidligere Forhandlinger paa

et tidligere Stadium har han ikke været

ganske enig i de Prirreiper, som her i Lovsor-

slaget ere udtalte. » s
Formanden: Den ærede 2den Lands-"

thingsmand for 6te Kreds (Bardenfleth) øn-

sker Ordet; jeg veed ikke, om der fra Thingets
Side er Noget at erindre imod, at han faaer
det, uagtet han har havt det to Gange?
(Nei!) « : "

Bardensleth: Det er kun en personlig
Bemærkning, jeg vil tillade mig at gjøre, nem-

lig, at man meget godt efter mit Sljonnende
kan have væsentlige Jrrdverrdirrger mod enkelte

Bestemmelser i et Forslag at gjøre, og derimod,
hvad der er noget ganske Andet, ønske Loven i

det Hele taget fremmet.— . « «
Formanden: Jeg maatte maaskee gjøre

den formelle Berinerkning i Anledningcas, hvad
dets ste Landsthirrgsnrarrd for 6te Kreds (Hol-
berg) yttrede om, at han Jntet vilde have at

erindre imod, at de samme Medlemrner,« der ud-

gjøre Udvalget i Fæstesagen, bleve - valgte til

et Udvalg for den foreliggende Sag, men der-

imod-vilde have Eendeel imod en Henviisning
af denne Sag til hiint Udvalg, at jeg mener,

at det dog vilde være ganske det Samme; det

har akkurat samme-Betydning, enten man hert-
viser en Sag til Betænknings Afgivelse til et

Udvalg, der allerede er nedsat i en anden Sag,
eller rrran vælger de samme Medlemmer til

som -et eget Udvalg at asgive Betænkning
over den.« » ,

Madvig: Jeg skal tillade mig den Be-

mærkning,s at jeg troer, at de to nævnte Sa-

gers Slægtskabsforhold er af den Art, at de

bør behandles særskilt; thi, naar de kom til

eet Udvalg, maatte dette først danne sig en

Mening om, hvorvidt man burde foretrække
enten den ene eller den anden af de Veie, som
ere anviste i disse 2 Lovsorslag, og den Vei,
det ansaae sor den rigtigste at gaae, maatte

faa-lægges til Grundsfor Behandlingen. Det

vilde da concerrtrere shele sin Virksomhed paa
det Lovsorslag, hvis Principer tiltalte det og
derimod behandle det andet ftedmoderligi, hvor-
ved man da muligt skunde blive udsat for,
naar det kom til Behandling her i Thinget,
at Meningen der vilde stille sig anderledes.

Jeg troer derfor, at det er rigtigst, at hver
Lov behandles sor sig, og at det Udvalg, der

saaer denne Sag at behandle, fremmer den

saa hurtigt, som det er istand til, og at da

Thinget faaer den Sag først trl Behandling,
der er af mindst Omfang, saaledes at Thin-

gets Votering i den mindre Sag kan være

Veiledning ved sden anden tilbageværerrde Sags

Behandling. Jegzmaa ogsaa tillade mig at

bemærke, at, om nran end henviser begge Sa-

ger til samme Udvalg, saasremt man ikke ved

Henviisningen til samme Udvalg tillige vil

forbinde, at begge Sager skulle komme fra Ud-

valget paa eengang og komme til Behandling
i Salen omtrent paa samme Tid, vil det Til-

fælde, som min ærede Sidemand antydede-, dog

kunne indtræffe, nemlig at, naar det Lovsor-
slag, der er indbragt idag, først skulde komme

tilbage fra 4 Udvalget o’g til første Behandling
her iSalen, vil Afgjørelsen her iSalen kunne

have en meget betydelig Indflydelse paa det

Arbeide, der med Hensyn til den anden Sag
er tilbage for Udvalget at gjøre. Jeg troer

dersor,· at just fordi disse Sager berøre hinan-
den, men tillige indeholde en Divergenis, skal
man lade dem behandles særskilt, og derved saa-


