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heraf antager jeg for at være given i Ordene,
og det er en Erklæring , som dengang under

forskjellige Former oftere blev gjentagen. Det

gjaldt dengang om at skaffe Kundgjorelsen af
28de Januar 1852 Jndgangz senere, da det

gjaldt om at erhverve Nigsdagens Samtykke
til Ophæveler afKongelovens Arvefølge, blev
det brugt som.et Middel til at, fremkalde
dette Samtykke, at fremstille den nye Arve-

ordning som det uundværlige Grundlag for
den fremtidige Fællesforfatning, at fremstille
denne Ordning, som om der kun behøvedes
dette Samtykke til Arvefvlgeordningen, for at

komme frem med «Fællesforfatningen, og der

blev dengang ikke antydet det ringefte Spor til

Forandring i Regjeringens Anskuelse om Rigs-
dagens Stilling til Forfatningssagem Det er

fø»rst, efterat dette Samtykke er»opnaaet, at

den nuværende Premierminister i Juni 1853

optraadte i Ministeriets Navn med den Er-

klæring, at der ikke kunde tilfulde den danske
Rigsdag nogen Medvirknlng med Hensyn til;
Fællesforfatningens Indhold, og -vi have lige-I
ledes igaar hørt ——— dog ikke af den høitærede

Premierminister, men afFinantsmiuisteren ——-,

at det er Ministeriets Hovedopgave at tilveie-

bringe Fcellesforfatntngen ved en Act af den

absolute kongelige Magtfuldkommenhed Der

kunde ,altsaa være megen Opfordring til at

arbeide paa at opretholde den dengang ind-x
tvmmede, nu benægtede, Ret til Nødvendighe-

den af Rigsdagens Samtykke, ved at gjentage
det Forslag, som i det andet Thing har været

stillet, og for-hvilket der blev kæmper med stor

Anstrengelse, det nemlig, atGrnndlovens ,For-

andring ikke skulde i sin Tid endelig-kunne
besluttes« førend Rigsdagen havde vedtaget
Fællesforfatningett. Det er efter min Overbe-

viisning det eneste Forslag: der indeholder en

sand frugtbar og indholdsrig Virkelighed, og
denne Fremgangsmaade, at.tilveiebringe For-

fatningen ved en Sammenvirken mellem Re-

gjeringen og Rigsdagen, er ligeledes efter min

Overbeviisning det eneste Middel til at skabe
en Forfatning, som vil kunne have Kraft til
at staae under Modgangens Tryk og—Stød.
Naar jeg nu alligevel-ikke har indslaaet denne

Vei, er det, fordi jeg maa betragte det« som
Refnltastet af Forhandlingerne t det andet

Thing, at denne Ret fra Rigsdagens Side
der er opgivet, og, saaledes .som Forholdene-
foreligge, mener jeg, atdet er utvivlsomt, at

enhver Anstrengelse .foreat føre Sagen tilbage
til dette Punet vilde være kun at spilde baade

Tid og Møie ·

s» Den anden Vei vilde være den at stemme

imod det foreliggende Lovsorslag. Dersom der

sher i dette Thing indsloges paa denne Vei,

lda vilde Sagen derved blive ført tilbage til

xsin første Begynd»elfe, og der vilde da vistnok
-ikke være Noget vundet ved den hele; lange
itrætiende Forhandling, der- har fundet Sted,

smen der vilde da heller Jniet være tabt og

heller Intet opgivet, og man kunde da altid

ssmigre sig med det Haab, at en ny Begyn-

sdelse vilde under gunstigere Forhold, indre og

sydre, kunne føre til en gunstigere Løsning af
sSagem Men her fremstiller sig Betragtnin-
gen af den holdningsløse og trykkende Stilling,

hvori vi for Tiden befinde os. Vistnok kan
man her mene, at Ministeriet, fom—navnlig
har gjort denne Betragtning gjældende, ikke

har gjort Meget for at hjælpe os ud af denne

Stilling, thi det er ikke Veien til Overeens-
komst at stille sig übevægelig paa eet Punet
og blive ved at fordre og fordre,« men Intet
at ville indrømme. Det er endog Ined«ndtryk-
kelige Ord blevet sagt, vel ikke af Prerniem
ministeren, men af Finantsmiuifteren, at al

Rigsdagens Arbeiden paa at hjælpe os ud af
denne Stilling vilde være spildt, naar Rigs-
dagen ikke aldeles übetinget underkastede sig
Ministeriets Fordringer, ligesom ogsaa Pre-
mierministeren nylig har yttt«ct,« at paa den

Basis, som er vedtagenafFolkethinget, og som
nu foreligger, vilde Ministeriet ikke kunne

gaae ind. Men i faa Fald mener jeg, at det

er Ministeriet, der vil komme til at bære An-

svaret. Jegmener, at denne Betragtning kan

ikke være den bestemmendefor Rigsdagen; men

det,bestetitiitende Hensyn for os er den« Stil-

ling, hvori vi staae til Grundloven og til

vore Vælgere. Det, vi vel maae stille os for
Øie,’ er, at det her gjælder om en Opoffrelfe
af den besvorne Grundlov, om en Opoffrelse,
som vi skulle være villige til at bringe,» uden

at kjende det Mindste til den Fællesforsatning,
hvorpaa denne Opoffrelse skulde være grundet;


