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ninger, hvoraf man kunde see, hvor Tyendet
havde været i de forskjellige Perioder. Men,
naar man-vil opnaae det, saaer det nødven-

digt, at det bestemmes,« at, naar ’et Tyende i

en vis Tid ikke har tjent, men-igjen skal be-

gynde at tjene, «da skal det have en Paateg-
ning fra Politiet, inden det begynder at tjene
igjen; -o"g for at denne. Bestemmelse om sden

Anmeldelse,s der er paalagt Tyendet, kkan blive?
overholdt, zhar man troet at burde paalægge
Huusbonden den Pligt at paasee, at Tyendet
opfylder denne Forpligtelse, og at han, naar

Tyendet ikke efterko»mmer« sin Pligt inden en

vis, Dit-» nemlig 8 Dage, skulde være pligtig
til selv at gjøre deti behørige Antneldelse. Jeg
har meent, at denne nye Byrde — thi en «ny

Byrde er det ——— ikke kunde ansees for- meget
betydelig imod det Gode, man faaer af saale-
des at have en fortløbende Række af Paateg-
ninger, .der er til Gavn under mangeForhold,
saavel naar Tyendet bliver tiltalt for Dom-

stolene som ogsaa iSager angaaende Forsør-
gelsespligt. Men, hvis man troer, at den

Gene« som derved gjøres Huusbonden,-maatte
være for stor, og at man derfor maa

stemme med Udvalget, for at de nævnte

tre Stykker i Paragrapherne 64, 66 og 68

skulle gaae ud, da anseer-jeg det for nødven-

digt at optage en saadan Bestemmelse, som as
Udvalget. er foreslaaet for Kjøbenhavns Ved-

komrriende, hvor det maa ansees for aldeles

nødvendigt, at man har mere omfattende-Op-
lysninger om Tyendets Forhold end udenfor
Kjøbenhavn, og det kan ikke bevirkes derved

alene, at det paaliggersTyendet at anmelde

Forandring;"»i»Tjenesten, men sdette maa ogsaa
paalæggesHuusbonden. Den ærede Ordforer
bemærkede selv, at en saadan fortløbende Række

afPaategninger kunde være meget nyttigz men

ved de Forslag, sont Udvalget har gjort, un-

derstøttes dette langtfra ikke;, tvertimod vil

Øiemedet forfeiles derved, at de Bestemmelser-,
der sigtede til.dets,Opnaaelse, falde bort. At
der optages i Lovenken saadan Bestemmelse
som den, der er foreslaaet asUdvalget til 564,
har, jeg ikke Noget imod. Hvis S 64 bliver

staaende, maatte Bestemmelsen indeholdes i en

anden Paragraph. - ’
Til I 65 er der af Udvalgets Fleertal

kun foreslaaet, at.der as Huusbonden skal
i Skudsmaalsbogen ikke ,alene indføres den

Tid, hvori Tyendet havde tjent ham, men

der skulde tillige- tilføies , i hvilken Egenskab
Tyendet havde«tjent ham.l Imod en saadan
Tilfoining kan jeg ikke have Noget at erindre;
men jeg kan ikkesnagte, at der ernogen Tvivl

hos mig, orn denne Bestemmelse ikke rettere

vilde saae sin Plads«i Forbindelse med den

nye Regel, der er foreslaaet til I 64 under

Nr.«152 paa Afstemningsliften, saaledes nem-

lig, at Huusbonden var berettiget til at ind-

føre, i hvilken Egenskab-Tyendet havde tjent
lham. « Naar derimod Bestemmelsen indsores
saaledes, som af Fleertallet foreslaaet, i S 65
Iste Stykke, bliver det en Pligt for Huus-
bonden at gjøre det, og han muleteres, hvis
han ikke gjør det. Da det. af flere Aarsager
kan ansees af Vigtighed at kunne see af
Skudsmaalsbogen, i hvilken Tid Tyendet
har tjent, kan det være rigtigt, at man paa-

lægger Huusbonden at« give en saadan Paa-.
tegning under en vis Mulct, men jeg er i

sTvivl om, hvorvidt-» man ogsaa bør kunne

paalægge ham Mulct, naarhan ikke tilføier, i

ihvilken Egenskab det har tjent ham, da

ien saadan Vaategning jo mere skulde skee for
sParternes egen, end det skulde skee for det Of-
fentliges Skyld. Spørgsmaalet med— Hensynltil 565 er, hvad Regel der skal gjælde i Hen-

seende til Skudsmaal. Efter Loven er det

!Regel, at Huusbonden skal være pligtig. at

give Tyendet Skudsmaal og give det med

Samvittighedssuldhed, samtathan kan drages
tsl Ansvar, naar han giver et bedre eller slet-
tereSkudsmaal, end Tyendet fortjener. Dette
er saaledes nærmere forklaret i Loven af 24de
Juli 1822, at,Huusbonden altid er pligtig

sat give Tyendet Skudsmaal, naar det begjærer

fSaadanh men at, naar Tyendet derimod ikke

gjør denne sin Ret gjældende, dette da ikke

ikanpaalægges ham-af det Offentlige. Skuds-

lsmaalsbogerne ere først indførte ved Forordnin-
gen as ste September 18323 det skete baade-

kfordi man fandt, at det kunde være til Fordeel
for begge Par-ter, og fordi man fandt, at det

iogsaa var i det Offentliges Juteresse.« Det

svar til Fordeel for Huusbonden, da han der-
sved fik at see den hele Række af Skudsmaal,


