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Ordforeven (fortfa): De Grunde,
boorpaa Minoriteten bar ftettet Ddenne fin
Paaftaud , eve, at ve efter den nu gjels
vende fLovgivning brugelige Studémaal ere
upaalidelige og livet agtede, da: Huus-
bonden, naar Tyendet forlaver hang Tjenefte,
ofte iffe nenuner at firive Noget § Studss
maaldbogen om bdet, og veduden frygter for de
Ubehagelighever, fom fenere Funne opftace for
ham, naar Ban firiver, hoad bder virfelig er
Zilfelvet, bvorfor man { Almindelighed paa
andre Gteder maa foge Oplysninger om Tyens
vet, Deb er verneft ogfaa bemerfet, at faas
leved fom Lovgivningen nu beftaaer, il ber
ofte funne indfeves . i Cluddmaaldbogerne
Bemarkninger om letfindige, iffe firengt
taget forbryverffe, Hanbdlinger, fom Tyens
vet Dar Dbegaaet, og fom Ffunne medfore,
at det iffe er iftand til feneve at funne erfolve
nogen god Tjenefte, og derved blive [edet ind
paa Raftens BVane, ubden at det dog fra forft
af har havi nogen virfelig Tenvents til flette
Handlinger. Det er derneft bemerfet, ut i en
Crflwring, fom Suititdminifteren i fin Iid
havde funbet Ynledning til at indhente fra
Griminalz og Politieretten, har en fror Deel
af Rettens Medlemmer ~— feg troer endogfaa
ven ftovfte Deel — anfort, at de maatte anfee
bet tilvaadeligt, at et albeles iffe bley indfort
Noget ¢ Studémaalsbogen om Tyendetd Fors
holo © betd Tjencfte, Disfe Bemarfuinger med
Henfyn £l den wlove Lovgivning har Minos

riteten af Udvalget vgfaa meent maatte gjwlde’

om Ublaftet, idet Huusbonden, uagtet der yel
iffe paalvilede ham nogen Forpligtelje il at
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- Bemte Sesfion. T

meddele Tyendet Studémaal i Studsmaalss
bogen, bog var Derettiget dertil, vg, da denne
Berrettigelfe var forbunden med Beviigbyrden,
formeente man, at Vdenne Beftemmelfe vilve
medfpre be famme Ulemper, fom ve @ldre. Lope
beftemmelfer, at Huusdbonden i Almindelighed
iffe vilve firive RNoget i Studsmaalsbogen, og
at, naar ver iffe var ffrevet Noget, vilde det
Olive betragtet fom et flet SFuvsmaal. Minos
viteten » meente berfor, at det var bedre, at
Huusbonven - aldeled 'iffe vav berettiget til at
ferive Noget | Stuvémaaldbogen, og at, ders
fom en anben Huusbond vildve have at ‘wive,
boorledes Tyenvet havde veret i fin tidligere
Tjenefte, vilve han fuune faae Unberretning
derom ved lofe Attcfter, fom man maatte ans
tage, at ethvert Tyende var berettiget til at
affordre Huusbonven om fin. Tjenefte, Majos
vitefen Gar devimod i bet Beefentlige fiottet fig
til Uofaftet, men har dog troet, ar vet gode
Eyenve faa godt fom altid vilde foge 'at ere
hoerve fig et godt Sfuvémaal, og at det Funbde
bere en Spore for det, naar det vivfte, at
Huusbonden var berettiget, vm han end iffe
var [forpligtet, til at give det SFudémaal,
Man bar i det Hele, med Henfyn til Mindres
tallets Forflag, antaget, at Frygten for at
fane et flet Sfubsmaal og Duffet om at faae

‘et gobt maatte have en faa ftor Indflyvelfe paa

Tyenvetd Forholv, at man iffe burde bortfafte
ven Stotte, fom veri ligger for Bevligeholvele
fen af et godt Forhold, ifer eftevat det hele
Gorbold imellem ' Huusbond og Tyende efter
Lovudfaftet er blevet faameget lofere, Dette
har man troet at burde fotte fig” til' fom en
Hovedgrund il at- holve paa Udfaftets Bes
fremmelfe, ivet man fun med Henfyn til Det
Bevilg, fom Huusbonven' ffulde vare pligtig:
at fore for fin Paategning, hav troet, at vet



