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Af T i e m r o t h :  

ad S 16. « 
Istedetfor Begyndelsesorderte i denne Para- 

grapht ,,J Finantsaaret fra 1ste April 
1854 til 31te MartS 1855 bevilges til 
Udgift for Statskassen for Kongerigets 

« Vedkotnnietrde en Sum« etc. sættes: 
J  den Tillidpat Hans Majestæt Kongen 

vil vide at fjerne«fra Aiirxisteriey eller 
hos samme at bøie, mod Grundloven fin- 
dende Anskuelser, bevilges i Finants- 
aaret fra 1ste April 1854 til 31teSNarts 
1855 til Udgift for Statslasseti for Kon- 
gerigets Vedkommende en Sum etc. ere. 

F o r m a n d e n :  Jeg skal først sætte uu- 
der Forhandling Ændrikxgsforflaget til S 23 
tilligemed den dertil hørendeParagraplj. Hvis 
dette Ændringssorslag skulde blive vedtageh 
maa der, som ogsaa er bemærket iÆ11dtings- 
forslaget, foregaae «en Forandring saavel i 
S 23 som i S 16, hvilken ligefrem er en Op- 
sutnmeringssorandring Diseussionen herover 
er aabnet. Rigsdagsmanden for fdenfeAtnts 
1ste Valgkreds (Schovelin) har Ordet. 

S c h o v e l i m  Finarrtsudvalgets Fleertal 
har indstillet, at Thinget skal vedtageFinants- 
lovforslaget saaledes, som det er kommet fra 
Landsthinget. Da jeg ikke kan være enig med 
Udvalgets Fleertal heri, har jeg anseet det-for 
min Pligt at stille et Ændringssorslag, som 

, gaaer ud paa, at Thinget skal vedtage Fi- 
nantsloven i den Form, hvori den blev ved- 
tagen her ved 3die Behandling i December 
Maaned. Finantsloven er nemlig en Lov af 
den Beskaffenhed, at, dersom de to Thing skulde 
blive enige om dens enkelte Bestemmelser, saa 
vil Lovens Forhandling hvert Aar trætte util- 
børligt langt ud. Det er derfor aldeles nød- 
vendigt,- at Finantsloven endelig afgjores af 
et afThingene. Nu er der »i Grundlov-In be- 
stemt, at Finantsloven først skal sorelcegges i 

»Folkethittget, og derfor mener jeg ogsaa , at 
det bør være Folkethinget, som endelig afgjor 
Finantsloven. Selv om Landsthinget med stor 
Eensternmighed ved de forskjellige Behandlinger 
foretog· en Forandring i Finantsloven, saa 
vilde det dog ikke være rigtigt, om Folkethinget 

vilde tiltræde en saadan Forandring» Førend 
denne Finantslov har der været behandlet fire, 
hvilke alle ere endeligt afgjorte i Folkethingeh 
og Landsthinget har tiltraadt dem saaledes, 
som de ere kotnne herfra. Da denne 5te Fi- 
naritslov var sendt til Landsthinget, blev den 
i omtrent 2Maaneder behandlet as et Udvalg, 
som eenstenrmigt tilraadede at vedtage Loven 
saaledes, som den var kommen herfra, hvilket 
ogsaa blev vedtaget ved 2den Behandling. 
Det var farst ved 3die Behandling, at et Æn- 
dringsforslag, som blev taget tilbage. af Re- 
gjeringeri og derpaa optaget af et Med- 
lem, blev vedtaget af Thinget, uagtet det samme 
Forslag var forkastet ved 2den Behandling med 
stor-Majoritet, nemlig 27 Stemmer mod 7. 
Under saadanne Forhold finder jeg navnlig ikke, 
at der kan svære nogen Anledning for Folke- 
thixiget til at gaae ind paa den i det andet 
Thing vedtagne Forandring, og det er derfor, 
at jeg har stillet et Ændringsforslag, sont 
gaaer ud paa at vende tilbage til den Form, 
hvorunder Loven tidligere er vedtaget. 

O r d f o r e r e n  (Kar)fer): Med Hensytx til de 
a l m in d e l ig e Anskuelser, som den ærede Rigs- 
dagsmand for Odense Amts 1ste Valgkreds 
(Schovelin) har udtalt om« den Indflydelse, 
som ethvert af Thingene bør have paa Fi- 
nantslovens Vedtagelse, da troer jeg at turde 
sige, at hele Udvalget i saa Henseende er enigt 
med ham. Derimod har man troet, at der i 
det fo r e l iggende  Tilfælde kunde være Grund 
til at tilraade Thinget at afvige-fra de Grund- 
sætninger, som man ellers iAln1indelighed» fin- 
der rigtige. Med Hensyn til det, hvorom 
Spørgsmaalet her dreier sig, om Iis af200,000 
Ro» som skal befpares ved Hjemperniitterittg 
af 9Jiandskab, forholder det sig nemlig paa føl- 
gende Maade. Da Finantsloven for henimod 
fire Maaneder siden var til 3die Behandling 
her i Thinget, vare Forholdene ganske ander- 
ledes end nu; der var dengang aldeles frede- 
lige. Forhold, og der var ingen Grund til at 
antage, at det skulde være tiodvendigt at be- 
holde en større Troppesiyrke paa Benene end 
i Almindelighed under aldeles fredelige For- 
hold, ja Udvalget troede endog, at det snarere 
vilde virke skadeligt og »foruroligende sit. have 
en større Styrke paa Benene. Det var imid- 


