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anvendt i en meget stor Udstrækning, og det 
har bevirket, at meget Beneficiargods der i 
Landet er solgt, hvilket var til stor Fordeel 
for de vedkommende Embedsnmnd og for nogle 
offentlige Stiftelsen Det blev solgt, uden at 
der er blevet taget noget synderligt Hensyn til 
Vygselcnændenes Arvingen Det, som gjør, at jeg 
bør erklære mig imod, at den foreslaaede Lov- 
Bestemmelse anvendes paa det Slags Gods, 
hvorom her er Tale, og navnlig isærdeleshed 
det, der sorterer under Kirke- og Underviis- 
ningsministeriet, er fornemlig det, at disse 
Vestetnmelser ere i og for sig aldeles upas- 
sende for dette Gods. Vestemmelserne i I  
1 og 2 af det soreliggende Lovudkast forud- 
sætte nemlig en Masse Gods, sotn»tilhører en 
og samme Person, et og samme Lehn eller 
Fideicommis, hvorimod det Gods, som tilhø- 
ter Præstekald eller Skoler, og saagodtsotn er 
det eneste, hvorom der kan· være Tale med 
Hensyn til det nævnte Ministerium, ikke er 
samlet; det ligger tvertimod spredt, og der 
kan der saaledes ikke anstilles nogen Sammen- 
ligning mellem de forskjellige Eiend'otnme, der 
kan ikke lægges nogen fælles Plan for dem, 
som efterhaanden skulde bringes i Udførelse, 
men ethvert enkelt Tilfælde, hvor der blev 
Spørgsmaal om at overlade disse Eiendomme 
til Fæsterne, maa behandles særskilt for sig, og 
jeg troer ikke, at Fæsterne ville blive de Li- 
dende ved saaledes særligt at behandles. Som 
jeg allerede har bemærker, gjør Herlussholtns 
Stiftelse en Undtagelse, men foruden at den 
paaberaabte Forordning af1769 ikke kan komme 
til Anvendelse herpaa, da denne Forordning 
fornemmelig kun har Llnvendelse paa Strøgods 
eller saadant Gods, som ikke henhører« under 
nogen Hovedgaard, er der særlige Bestemmel- 
ser med Hensyn ti! dette Gods, som gjøre, at 
jeg aldeles ikke kan indlade mig paa en Lov, 
der gjør det til en Forpligtelse eller indeholder 
en speciel Opfordring til Forstanderect for 
denne Stiftelse at sælge dens Gods, uden at 
hans Betænkning derover først er indhentet. 
Han har hidindtil ikke viist Tilbøielighed til 
at sælge Bendergods undtagen paa saadanne 
Vilkaar, som han i de enkelte Tilfælde kan 
komme overeens om med Fæstefne, og som i 
Almindelighed ogsaa have været stemmende med 

Vondetnes Interesse; men dette beviser dog 
ikke, at han skulde være uvillig til at gaae ind 
paa at sælge, naar det forøvrigt er stemmende 
med Stiftelsens Interesse. 

L. S c h ø l e r :  Naar det i S 1 af Lovfor- 
slaget hedder: ,,det til Besiddelsen henhørende 
Bøndergods," da er dette rigtignok et constant 
Udtryk, som ogsaa er brugt i den udlomne 
Lov om Afhændelse af Bondergods til Fæsterne 
paa Dotnainertra Men desuagtet troer fen. 
at det vilde være heldigere, om det kom til at 
hedde ,,Gaarde og Huse-O og jeg skal sige, 
hvorfor. Der er jo, som bekjendt, paa mang- 
foldige Godser Fæstegaarde, hvortil der hører 
saakaldet -frit" Hartkorn, og som desuagtet 
have været bortfæstede isen lang Aarrække. 
Naar det nu hedder Bøndergaarde, da kunde 
det dog være tvivlsomt, hvorvidt saadanne 
Gaarde kunne komme ind under denne Be- 
stemmelse i nærværende Lov. Jeg har s ær l ig  
Anledning til at omtale dette Punets Der er 

nemlig paa det store Lehnsgrevskab Frisertborg 
flere saadanne Gaarde. Der er enkelte Gaarde, 
som have frit Hartkorn og som ligge spredte, 
og som aldrig have staaet i Forbindelse med 
nogen Hovedgaard. Hvorledes de have faaet 
frit Hartkorn, vzed jeg ikke; der er tillige for 
lang Tid siden, idetmindste for 100 Aar til- 
bage, nedlagt 2 Hovedgaardez af den ene er 
der dannet 7 Bøndergaarde, som i al den Tid 
have været bortfæstede; as den anden, ei: min- 
dre Hovedgaard, er Jord tillagt Bøndergaar- 
dene i den By, hvori Hovedgaardetr laae, saa 
at hver Gaard der har noget ,,frit" Hartkorn. 
Nu har Lehnsbesidderen solgt enkelte af disse 
Gaarde med frit Hartkorn, men nu siges der, at 
Justitsministeren nægter Tilladelse til at sælge 
det, fordi det er frit Hartkorn. Der er rig- 
tignok en Gaard, som var en af de første, der 
blev solgt paa Grevskabet,«med Hensyn til 
hvilken det er blevet tilladt og bragt istand, 
men senere har det været nægtet, at saadanne 
Salg maatte skee. Det forekommer mig nu, 
at det er meget uhensigtsmæssigt, naar ved- 
kommende Lehnsbesidder vil sælge, og vedkom- 
mende Fæster vil kjøbe, at Salg da ikke maa 
skee. Jeg kan jo nok tænke mig, at Justits- 
ministeren finder sig forhindret deri ved for- 
skjellige Bestemmelser i Lovgivningen; men jeg 


