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loven; det« er netop dette praktiske Blik, der 
har gjort, at han ikke holder as det ,,ingen- 
sinde-H- som er udtalt i Grundloven. Det sy- 
nes, at den ærede Ordforer er disponeret til 
at gjøre saadanne Forandringer i Z Hl, at 
der ikke kunde være noget Betydeligt derimod 
at erindre. Hvad angaaer Talen om, at Re- 
gjeringen ved en provisorisk Lov kunde ind- 
skrænke Trykkefrihedem saa maa man dog vel 
have for Nie, at en Regjering i en constitu- 
tionel Stat ikke let kan give provisoriske Love, 
som den ikke kunde gjøre Regning paa vilde 
blive billigede as Forsamlingen. De proviso- 
riske Love, jeg har tænkt mig, at Regjeringen 
kunde være besøiet til at give, «skulde gives 
under overordentlige Onistændigheder, hvor 
der er Opror eller andre farlige Bevæ- 
gelser i en Provinds, som bleve under- 
stottede ved Hjælp af Pressetn Af almindelige 
Grunde kunde jo Regjeringen ikke komme med 
en provisorisk Lov om Pressefrihedettz thi der 
maatte være Grunde, der vare opstaaede 
i en bestemt Tid, og som kun gjaldt i den be- 
stemte Tid. Det vilde vel heller ikke 
være vanskeligt at skaffe særdeles Betryggelse 
imod Misbrug as slige Love i den omhandlede 
Henseende; men det, som jeg iøvrigt har ud- 
viklet, det er, at, naar denne 91deArtikelbliver 
staaende i Grundloven, saa er ikke alene Re- 
gjeringen ude as Stand til at træffe de sor- 
nodne Foranstaltninger imod saadanne Bevæ- 
gelser; men det Samme er ogsaa Tilfældet med 
Hensyn til den lovgivende Magt; thi imod en 
Grundlovsbestetntnelse maa der jo ingen Lov 
gives, førend denne Grundlovsbestertitiielse bliver 
hævet paa grundlovmcessig 9JkaadeiOvereens- 
stemmelse med S i00. Hvad Grundlovens 
S 95 angaaer, saa troer jeg, at den ærede 
Ordforer ved at omhandle den er komtnen ind 
paa et Gebeet, som han meget gjerne beskjæsk 
tiger sig med, men som aldeles ikke vedkommer 
den nærværende Sag. Det« er ikke Tale om, hvor- 
vidt hele Værnepligtslovgivtiitigetr skal være fæl- 
les eller ikke; men Principet om den alminde- 
lige Værnepligt kjører hjemme i Fællesloven, 
maa blive en SiFællessot«fatningslovem Dette 
udelukker io ikke Muligheden as, at der kunde 
være forskjellige Udskrivningslove i de forskjel- 
lige Landsdeln Jeg siger, at det udelukkes 

ikke derved; men derved vil jeg ikke have det 
erklæret for bedre at have forskjellige lldskriw 
ningslove, end at have overeensstemmende. 
Jeg troer navnlig, at efter de Forhold, hvori 
vi befinde os, ville endogsaa, saavidt muligt, 
fælles Udskrivtringslove være at tilraade, thi 
for det Første var allerede forhen Forskjellen i 
det Væsentlige ikke stor imellemdeVærnepligts- 
love, som existere i Danmark, og dem , som 
existere i Hertngdømmerne, og efter de Værne- 
pligtslove, som ere forelagteiHertugdotnmersne, 
og som allerede for en stor Deel have været 
indsorte der, vil Forskjellen blive endnu mindre. 
Men derhos kunde jo Værnepligtsloven gjerne 
blive Gjenstand for Forhandlinger iFællesfor- 
samlingen, og dog kunde den indeholde enkelte 
Forandringer for enkelte Districter, som natur- 
ligviis ogsaa maatte være vedtagne afFælles- 
forsamlingetn Saadanne særegne Bestemmelser 
for enkelte Dele af Staten findes der jo alle- 
rede i den gjældende Værnepligtslov, og navn- 
lig ogsaa i Vmsnepligtsloverr af 1849, i. Er. 
med Hensyn til Bornholm, og saadanne kunde 
der ogsaa finde Sted. Men, som sagt, det er 
egentlig Noget, som ligger ganske udenfor 
nærværende Forhandling, og ligesom jeg troer, 
at den ærede Otdforer har gjort en Collega af 
mig, som i dette Øieblik er fraværende, Uret 
med Hensyn til de Udladelser, som han brugte 
imod ham, saa hører« det hele Spørgsmaal ikke 
ind under nærværende Sag; her er blot Spørgs- 
maal om, hvorvidt den almindelige Meget, som 
man finder fornøden, at der skal indføresi 
Landets Grundlov, angaaende Værtiepligten, 
hører hjemme i den særskilieeller fælles Grund- 
lov, og det tilsteder alle de Forskjellighedey 
som forøvrigt maatte være begrundede med 
Hensyn til Maaden, hvorpaa denne Pligt skal 
opfyldes i hver enkelt Landsdeel. 

I .  P e d e r f e n  (Præstø Amts 4de Valg- 
kreds): Det var i Anledning af den høitærede 
Premiersnittisters Yttringer홢 i hans forrige Fore- 
drag, i Anledning as Grundlovensss 95, at 
jeg vil udtale mig, da han yttrede, at den i 
en vis Henseende kom i Strid med Værne- 
pligtslovetn Den samme Yttring har jeg og- 
saa hørt paa et fjernere Sted, før jeg kom her 
paa Rigsdagen -sidste Gang, og det skulde 
grunde sig paa, som de sagde, at der ikke var 


