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i tredie Linie indskudt følgende Sætning: ,,in- 
denfor Rigsdagens Omraade liggende," saaledes 
at Paragraphen i Udkastet lyder: ,,Enhver 
Rigsdagsmand kan i det Thing, hvortil han 
hører, med dettes Samtykke, bringe ethvert in- 
denfor Rigsdagens Omraade liggende offent- 
lig Anliggende under Forhandling og derom 
æske Ministerens Forklaring« Udvalget har 
ureent, at der vilde ikke skee nogen væsentlig 
Forandring derved, at denne Sætning udelo- 
des, idet nemlig den Rigsdag, som her er 
.on1talt, jo kun er Rigsdagen for det sæt-lige. 
D a n m a r k ,  den danske Landsdeel af det 
danske Monarchia De Gjenstande, som der 
kunne komme til Omtale, og hvorom Ministre- 
nes Mening kan blive æsket, kunne saaledes 
være de Gjenstande, som angaae den farlige 
Stat, idet der ingen Rimelighed er for, at 
man her i dette. Thing, naar forst den sær- 
skilte Forfatning er indført, kan forhandle med 
andre Ministre, end de Minister, som staae i 
Berøring med dette Thing, og disse Ministre 
kunne paa den allerlettefte Maade af Verden 
unddrage sig for at svare paa ethvert 
Spørgsmaal, der angaaer andre Anliggender 
end dem, som efter Forfatningens Bestem- 
melse vedkomme den siddende Rigsdag, idet 
de kunne give det Svar ,  at det ligger 
ikke indenfor vor Forretningskredses Omraade, 
idet vi ikke repræsentere Nionarchien Derfor 
har man meent, at denne Sætning kunde ud- 
gaae; man troer ikke, at denne Begrændsning 
er nødvendig, men troer paa den anden Side, 
at det, at tage den bort, hvor den nu staaer, 
kunde give Anledning til Mistydning, idet 
man kunde lægge mere deri, end der i Virke- 
ligheden ligger deri. Ved Udkastets S 44 er 
der kun foreslaaet een Forandring, svarende til 
Grundlovens S 72, nemlig deri Bestemmelse: 
,,En Lov ordner nærmere Forfølgningsniaa- 
dem« Denne Bestemmelse er efter den skete 
Udtalelse fra Regjeringens Side bortfalden, 
fordi man mener, at den er alleredefyldestgjort 
ved en given Lov. Herom hersker nu en for- 
skjellig Anskuelse mellem Regjeringen og Ud- 
valgets Fleertal. -Udvalgets Fleertal mener 
nemlig, at, fordi en eller anden Grundlovsbe- 
stemmelse er syldestgjort ved en simpel Lov, 
saa ophører den derfor dog ikke at være nød- 

vendig i Grundloven. Udvalget mener nem- 
lig, at, da denne Lov, som saaledes er en Ud- 
vikling af Grundloven , kan bortfalde ved en 
simpel Votering i Rigsdagen og derved tillige 
vilde være bortfaldet den Oprindelse, den havde, 
nemlig Grundlovsbestenirnelsem saa vil der paa 
den Maade være aabnet en middelbar Adgang 
til at faae hele Grundloven bort, idet man 
nemlig faa lidt efter lidt blot kunde udvikle 
hver enkelt Grundlovsparagraph i en simpel 
Lov, derefter borttage Grundlovsparagraphen 
og saa ved en eller anden gunstig Leilighed 
forsøge at faae Loven forkastet, saa var Viin- 
eipet borte med det samme. Jeg skal ikke op- 
holde mig ved, hvormeget dette Raisonnenieiit 
i Virkeligheden betyder; men det Modsatte har 
vist heller ikke just Meget paa sig. Jeg troer 
heller ikke, at det i mindste Maade vil svække 
Lovgivningsmagtens Betydning og heller ikke 
dens Virkesrihed, at det bliver staaende. En 
Lov, som nu er given, kan paa den simple 
Lovgivningsvei lide enhver Forandring. Der- 
for er Grundloven ikke iil Hinder, og altsaa 
det, at denne Sætning staaer i Grundloven, 
hindrer ikke Lovgivningsmagteii fra at udvikle 
sig, ligesaalidet som derved. hindres, at en Lov 
kan tages reent bort, uden at man er betænkt 
paa at sætte en anden istedetfor. Jeg vælger 
netop Udtrykket ,,betænkt paa"; thi man maa 
vel lægge Mærke til, at det ikke er sagt, at 
en anden strax skal sættes istedetfor. Vi vide 
jo af Erfaring홢·og det troer jeg er en ganske 
heldig Erfaring, 홢홢 at Grundlovsbestenimelser 
kunne staae i en Række af Aar som de, der 
skulle udvikles i simple Love, uden dog at blive 
udviklede i Love. Det er i alle den Art For- 
hold godt, at man vænnet sig til Taalmodig- 
hed, at man ikke taber heleForholdet afSigte. 
Jeg har saaledes gjennemgaaet alle de Æn- 
dringsforslag , som foreligge fra Udvalgets 
Fleertals Side. Der er imidlertid» endnu et 
Ændringsforslag, som foreligger fra et af 
Medlemmer-M, men som jeg skal overlade til 
det ærede Medlem selv at udvikle. 

L i n d b e r g :  Da Grundlovens Behandling 
var for i Udvalget, vare vi Alle enige om den 
Grundsætning, at vi skulde beholde af Grund- 
loven alle de Paragrapher, som ikke nødven- 
dig viis  maatte udskydes forat gjennemføre 


