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Kornvarer; det Indtryk gjør Loven, naar l 
man gjennemlæser den, og naar man seer 
paa Titelen, som for Kornvarer giver alle 
kongl. Undersaatter en, som det synes, ubetin- 
get Frihed, hvorimod det med Hensyn til Fe- 
devarer  hedder, at det under  visse Be -  
tingelser« tillades at oplægge og sælge dem, 
og ligeledes, naar man seer hen til Lovens 
Slutning, der iudskærper Forpligtelsen til at 
føre Varerne tiltorvs, og som synes alene at 
knytte sig til Fedevaren Det hedder nemlig 
der, at ,,saadanne Varer ," som det synes 
Fedevarey skulle føres tiltorvs, og altsaa skulde 
man troe, at dette ikke gjaldt om Kornvarer. 
Imidlertid er det jo bekjendt, at Politiet siden 
1792 har gjennemfort en anden Fortolkning, 
idet der i dette Aar emanerede en Politieplacah 
som siger, at Frtn af 24de Novbr. 1790 kun 
gaaer ud paa at give ProdueerrterneTilladelse 
til at føre deres Varer; til Oplag i Byen, 
men at den ikke gaaer ud paa at gjøre For- 
andring i de hidtil gjældende Regler om, hvem 
der maatte gjøre Jndkjob her i Byen, og om, til 
hvilken Tid Jndkjdbet skulde skee, og at det 
saaledes er -en Selviøl·ae, at Vi. af 21de 
Octbr. og 25de Octbr. 1782 endnu bestaae. 
Det er imidlertid aldeles klart, at Raadstue- 
placaten as 25de Octbr. 1782, som forbød 
Bdnderne at indscette deres Varer hos Folk 
her i Byen, ligefrem er hævet ved Frd. af 
24de Novbr. 1790, og det turde derfor være 
meget rimeligt, at ogsaa Caneellieplaeaten af 
21de Octbr. 1782 var hævet. Imidlertid maa 
jeg tilstaae, at jeg har forskaffet mig de ældre 
Forhandlinger om Frd. as 24de Novbr. 1790, 
og de stille Sagen i et noget andet Lys, end 
man efter Forordningens eget Indhold skulde« 
troe. Det sees deraf, at denne Forordning er 
foranlediget af en Commission, der bestod as 
Medlemmer af flere Collegier, og som netop 
var nedsat i det Øiemed at overveie, hvilke 
Forandringer der burde forgaae i Bestemmel- 
serne i Refcriptet af 17de Marts 1784 med 
Hensyn til den frie Kornhandel, som var 
indført ved Forordningen af 6te Juni 1788, 
som havde hjemlet en stadig Frihed til Indk- 
førfel af Kornvarer. Denne Commission ind- 
stillede to Forandringer, een med Hensyn til 

Kornvarer og een« med Herrsywtil Fedevarey 
men den gaaer i begge disse Punkter ud fra, 
at Kjøbenhavns Forsyning næsten udelukkende 
skete ved Skibe, og den siger, at de Skippere, 
der bringe disse Varer til Byen, ere generede 
i Afsætningen as deres Varer, naar de ikke 
maae oplægge dem til Udsalg, og derfor til- 
raader Commissionem for Kornvarers Ved- 
kommende, at saadanne Varer maae oplaegges 
hos« hvilkensomhelst Mand, og atter af ham 
udsælges. Commisstonen troede, at der paa 
den Maade vil kunne fremkomme Oplag her i 
Byen, navnlig at en eller anden Proprietair 
kunde holde Oplag af Kornvarer, som han 
saaledes lod udsælgez men efterat have gjort 
disse to »specielle Jndstillingey der egentligt 
begge knytte sig til den føværts Tilførsel, siger 
Cotnmissionen, at hvad den saaaledes har 
soreslaaet om den søværts Tilførsel, maatte 
den andrage paa ligeledes skulde gjælde om 
den landværts Tilsørsel, efterat Varerne havde 
været paa Torvet, da den ikke dristede sig til 
endnu at gjøre Forslag om Forandring i Torve- 
kjøb og Forprang; men den indrømmer, at 
Reglerne herom trænge til Revision. , Med 
den høitærede Formands Tilladelse skal jeg 
oplæse nogle ganske faa Linier af Commis- 
sionens Jndstilling Den siger: ,,Forøvrigt 
kan Commissionen ikke ved denne Leilighed 
lade uanmærket, at man har Anledning til at 
troe det nyttigt for Kjøbenhavns Forsyning, 
ligesom det maaskee ogsaa i mange andre Hen- 
seender vilde være for Kjøbstæderne som for 
Landet gavnligt, om de i de ældre Tider om 
Landprang og Forprang udgangne og for da? 
værende Tider bedre end for. nuværende Tid 
passende Forordninger«kunne ophæves eller 
forandres; men dette er, en Gjenstand, som 
fordrer mere udstrakte UndersogningerC En 
saadan Revision af den hele gjældende Lov- 
givning om Landprang og Forprang er der 
nu saa meget mere Anledning til at ønske, 
efterat Forskjellen mellem Sædegaarde og Bonders 
gaarde er bortfalden ved den nyere Lovgiv- 
ning. Der blev derfor ogsaa allerede for flere 
Aar siden bragt en saadan Sag i Bevægelse 
fra Jndenrigsministeriets Side om at hæve 
den Forskjel, der nu er tilstede mellem Proprie- 


