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N o f e n s r n  (forts.): Jeg troer derfor, 
at der er noget Sandt og Berettiget i det 
Forslag, som sforeliggerz otte-Hensigten imid- 
lertid opnaaes bedst paa den Maade, 
som nu er foreslaaet, eller om man gjorde ret- 
test i at inddrage det hele Spørgsmaal under 
en Revision as Forordningen af 1820, eller 
afgjorde Sagen ved blot at ophæve den paa- 
gjældende Bestemmelse i Forordningen af 1820, 
herom skal jeg for Øieblikket ikke med nogen 
Bestemthed udtale mig. Men jeg troer, at, 

. ligesom man fra den ene Side maa anerkjende, 
hvad jeg sidst har dvælet ved, at den Paagjæl- 
dende Supplicants har en særdeles Interesse i 
denne Sag, saaledes har ogsaa Statstjettestens 
Interesse deri. De«Erklceringer, som afgives, 
angaae ingenlunde udelukkende Vedkommendes 
Person, men dreie sig meget ofte om Fortolk- 
ninger af visse Lovbestemmelserz det ser en For- 
handling mellem den overordnede og under- 
ordnede Øvrighed om, hvorledes den og den 
Lovbestetnrnelse skal bringes i Anvendelse, og 
det er i» denne Henseende af Interesse for de, 
paagjreldende Embedsmænd, at, naar saadanne 
Erklæring» ere affordrede og udarbeidede, disse 
da ogsaa indkomnte til Ministeriet, for at 
det kan blive bekjendt med Asgjørelsesmaaden, 
hvorefter det da vil kunne anvendes som For- 
tolkningsrniddel ved fremtidige lignende Til- 
fælde. Jeg troer derfor, at de Forslag, som 
en æret Rigsdagsmand for Veile har stillet, 
ere vel begrundede i samtlige Forhold og for- 
tjene Understøttelse, ligesom jeg heller ikke kan 
see, at de skade Sagens Gjenstand i den Ret- 
ning, hvori den ligger den ærede Forslagssiik 

ler- paa Hjerte. Jeg skulde derhos holde for, 
at, hvis man endelig vil gaae den Bei, hvor- 
om der her forhandles, og til hvilken jeg fore- 
løbigt for Øieblikket ikke vil undlade at give 
min Stemme, saa vilde det dog maaskee være 
det Rigtigste at indskrænke de omhandlede An- 
dragender til dem,-sotn nævnes i Forordningen 
af 15de December 1820. I  denne Forordning 
er det nemlig allerede fastsat, at alle de An- 
føgninger, som deri haves for Die, skulde skrives 
paa» stemplet Papir, og deri ligger allerede en 

væsentlig sBetryggelse for, at ikke den nu paa- 
tænkte Forandring skal blive misbrugt til at 
fremlokke Erklæring» blot for atfee, hvorledes 
de see ud. Endelig ligger der, hvad K l a g e r  
angaaer, i Frd. af 15de Der. 1820, et meget 
betydeligt Ansvar for dem, som forsatte Klager 
for Andre, og, naar et saadant Ansvar gjøres 
gjældende med en saadan Strenghed, som i den 
paagjaeldeiide Forordning, hvorefter det jo kun 
er Sagførere eller andre Embedsmænd, som 
maae forsatte Klagerjfor Andre, saa er der deri 
ogsaa en Støtte for at give Vedkommende Lei- 
lighed til at gjøre sig bekjendt med de Erklæ- 
ringer, som blive afgivne angaaende disse Kla- 
ger. Jeg troer derfor, at, naar man knyttede 
Sagen til Frd. af 15de Decbr.1820, vilde den 
faae en bedre Støtte, og de deri indeholdte, i 
mange Henseender temmelig strenge, Bestetnmela 
ser, vilde være et Motiv til ogsaa at indrømme 
den Paagjældende Ret til at komme med Mod- 
forestillingen Jeg veed imidlertid ikke, hvor- 
vidt den ærede Fors1agsstiller skuldehave Noget 
imod en saadan Indskrænkning af Sagen, at 
den bestemt kommer til at angaae de Sager, 
som høre under Frd. af 1820. Det er vist, 
at det fornemmelig er de Sager, som gaae 
ind til Ministerierne, om hvilke det kan være 
meget vanskeligt for Paagjældende at faae at 


