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f. Er. en anden Bibelhistorie end den, han 
ønsker, trænger i Grunden slet ikke til nogen 
Bibelhistorie for at lade Børnene lære udenad. 
Jeg anbefaler saaledes med disse faa Ord 
dette Forslag til videre Overveielse og Be- 
Dom-nelse, idet jeg haaber, at Thingets enkelte 
Medlemmer af det, jeg her har oplyst, ville see, 
at det ikke er en saa uburrden Frihed, jeg 
ønsker, fom det maaskee ved første Blik kunde 
synes. 

Eondrt tsm Ifølge Grundlovens § 3 skal 
den evangelist-lutherske Kirke være den danske 
Folkekirke og som saadan understøttes af Sta- 
ten. Skal denne Bestemmelse have nogen sand 
og virkelig Betydning, da maa ogsaa den 
evangelisk-lutherske Lære beskyttes og fastholdes, 
og jeg troer, at den bedste Understøttelse, Sta- 
ten kan yde i saa Henseende, er, at denne 
Lære fremdeles, som hidtil, uden Undtagelse 
skal lægges til Grund for Religionsnnderviis- 
ningen i alle Landets Skoler, hvad enten det 
skeer ved den nuværer1de eller en anden autori- 
seret Lærebog eller paa hvilkensomhelst anden 
tilsvarende Maade. Det forekommer mig der- 
for ubetinreligt nu at vedtage en Lov som den 
soreliggende, der, ifald jeg ikke tager feil, giver 
Læreren Frihed til at undervise i den Religion, 
han bedst synes om (Nei! Nei!). Ja,  jeg har 
idetmindste forstaaet det saaledes, og Z 2 kan 
vist ei opfattes paa anden Maade; men dette 
forekommer mig at være en Ubarmhjertighed 
imod Forældrene, hvem Børnenes Opdragelse 
nærmest paahviler. Jeg nærer aldeles ingen 
Mistillid til Skolelærerne ialmindelighed; jeg 
skjænker dem al Agtelse og troer,,at deres Flid 
og Virksomhed fortjener almindelig Anerkjerw 
delse, men den ærede Forslagsstiller har selv 
sagt os, at der ere nogle stemme Præster« , og 
der kan vist ogsaa være nogle stemme Skole- 
lærere, og disses Frihed er det, man skalkunne 
befrygte. Det er ogsaa blevet fremhævet heri 
Salen, at Seminarierne vare skadelig» atSe- 
mirraristerne blive sordannede istedetfor at 
blive uddannede, at det var bedst at nedlægge 
Seminarierne og antage til Skolelærer» hvem- 
somhelst der falbød sig. Hvis dette blev til 
Virkelighed tillige-med den Frihed, som her at- 
traaes, da befrygter jeg et farligt og sørgeligt 
Resultat as alle de Frihedsideer, som synes at 

gjøre sig gjældende i denne Sal. Jeg frygter 
saaledes for at give min Stemme til en Lov, 
hvorved der gives Læreren Ret til, om han 
saa synes, at lægge de meest uchrisielige Skrif- 
ter til Grund for sin linderviisning iReli- 
gion. Dette forekommer mig at være et Jnd- 
greb i Statens nuværende Ret ifølge Grund- 
loven, og det forekommer mig atvære et ubarm- 
hjertigt Indgreb i Forældreues naturlige Ret 
til at sørge for deres Borns Opdragelse. Der- 
som dette Forslag virkelig, saaledes som For- 
slagsstilleren selv fremhævede, gik ud paa at be- 
frie Skolelærerne fra Ehicaner af slemmePrce- 
stor, skulde jeg have understøttet detafalMagt, 
men det gaaer ud paa noget ganske Andet, det 
gaaer ud paa,  hvad vi ikke kunne ønske, og 
det gaaer i alt Fald ikke ud paa at afhjcelpe, 
hvad der virkelig maa ansees at være Trang 
blandt Skolelærerstartden og blandt Almuen 
selv. Hvad der virkelig føles Trang til, det 
er en udvidetllnderviisning i Skolen, en større 
Uddannelse for Lærerne, og som Følge deraf 
en Forbedring i Lærerr1es Kaar, men Forsla- 
get gaaer ikke ud paa at afhjalpe en saadan 
Trang. Jeg skulde derfor meget ønske, at For- 
slagssiilleren vilde tage sit Forslag tilbage, og 
jeg troer, at baade Skolelærerftanden og Al- 
muen vilde ansee det for en god Gjerning. 

H j o r t h  Den ærede Forsslagsstiller er vist- 
nok en stor Ven af Frihed, og det tør jeg sige, 
at jeg ogsaa er, men han har overseet en 
Egenskab ved Friheden, som det er vigtigt at 
lægge Mærke til, nemlig, at den skal være 
gjensidig. Havde Forholdet været anderledes, 
havde det f. Er. været saaledes, at der var 
flere Skolelærere at vælge imellem, saa at man 
kunde sende Børnene til den, der gav den bed- 
ste Underviisniug, eller havde det været faa- 
ledes, at Forældrene selv kunde vælge deres 
Skolelærer, saa kunde der være Tale om at 
give Skolelærerrre Frihed, men saaledes som 
det her er stillet vil Forslagsstilleren have, at 
Skolelæreren skal have Erreherredørnrne. Nu 
ere de factiske Forhold jo saaledes, at Børnene 
paa de fleste Steder ere bundne til en bestemt 
Skolelærer, man kan næsten, for at bruge et 
stærkt Udtryk, sige, at Skolelæreren har Mo- 
nopol paa at undervise visse Børn; men hvor 
der er Monopol, er det ogsaa ganske i sin Or- 


