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Kongerigets særegne Anliggender« bortfalde, 
saaledes at Paragraphen kommer til at lyde 
saaledes: ,,Den lovgivende Magt er hos Kon- 
gen og Rigsdagen i Forening. "Den uddvende 
Magt er hos Kongen. Den dommende Magt 
er hos Domstolene." Aarsagen til, at Fleertallet 
soreslaaer, at disse Ord skulle gaae ud, er 
den, at det, naar der i Udkastets Titel staaer, 
at det er en Grundlov for Kongerigets sær- 
egne Anliggender, forekommer Fleertallet 
unødvendigt, samtidigt med de alminde- 
lige Betegnelser om Statsmagtens For- 
deling at gjentage, at noget Saadant kun 
홢  for Kongerigets særegne Anliggen- 
der. Jdet Fleertallet beholdt disse Udtryk, 
kunde det see ud, som om det derved tillige op- 
gav den Forundring, at det samme Forhold 
skal finde Sted i Fællesforfattritrgercz derved, 
at de ikke staae der, ersdet paa ingen Maade 
givet, at det Samme skal være Tilsceldeti 
Fællesforsatningen, hvorimod det let, naar 
man antog Paragraphen efter Udkastet, kunde 
faae Udseende af, at derved var detteasskaareh 
at det ikke skal gaae videre, og det kan Rigs- 

- dagen efter Fleertallets Mening ikke gaae ind 
paa. 홢 Udkastets Z 2 svarer til Grundlovens 
Z 3; men der er skeet en Forandring deri. J  
Udkastet hedder det nemlig: ,,Den evangelisk- 
lutherske Kirke er den danske Folkekirke og ny- 
dersom saadan o f fen t l ig  UnderstdttelseN 
Det er dette Udtryk»offentlig Understøt-  
telse", som allerede i sin Tid-ved Grundlo- 
vens Behandling meget kom til Omtale, der 
ikke har fundet Fleertallets Bifald; det har 
ofte været bragt til Omtale, og jeg vil haabe, 
at vi ikke her skulle komme til at fornye Striden 
om, hvorvidt det, som Nogle kalde Kirkens 
Eiendom, i Virkeligheden er Noget, der eies 
anderledes end igjennem Staten og ved Sta- 
ten. Da Grundloven blev antaget, troer jeg, 
det blev anerkjendt af Fleertallet, idetmindste 
som Noget, der ikke skulde opgives ved Grund- 
loven, at Staten havde fuld Raadighed over 
de saakaldte kirkelige Eiendomme saavelsom 
over alle andre Jndtægtskilder i Staten. Men 
hvad enten denne Betragtningsmaade er rigtig 
eller ei, saa vilde enhver Forandring i Grund- 
lovens Bestemmelser, som kunde føre til at 
antage, at Meningen i saa Henseende var 

forandret eller havde lidt Modisicatiom være far- 
lig og skadelig, og den vilde i ethvert Tilfælde være 
unddvendigz det vilde ikke udtrykke Andet, det 
kan ikke kræves sor Fællesstatett, og det er jo 
for Fællesstatens Skyld, at vi især skulle tage 
ud af denne Grundlov de forskjellige Sætnin- 
ger, som Regjeringen ikke har villet optage i 
Udkastet. Fællesstaten kan ikke lide noget Af- 
bræk derved, at det istedetfor ,,nyder som saadan 
offentlig Understøttelse« hedder, som for Øie- 
blikket: ,,understøttes som saadan af Staten-A 
Idet jeg kommer til at nævne det Udtryk ,,Sta- 
ten" her, maa jeg gjøre opn1ærksotn paa, at 
der under Nr. 10 er stillet et Underændrtngs- 
forslag af 2 Medlemmer, som gaaer ud paa, 
at Udtrykket ,,as Staten« skal udelades, saa at 
det kommer til at hedde: ,,og nyder som saa- 
dan llndetstottelseC Dette har ogsaa tidligere 
været til Omtale, og man kan see, at det vilde 
være en Forandring, der paa ensMaade kunde 
tydes paa samme» Maade som den as 9kegje- 
ringen soreslaades Det vilde enten komme til 
at see ud, som om Kirken fik sinUtrderstottelse 
som en Naadegave, eller som om den fik sin 
Understøttelse fra Gud veed hvem. Imidlertid 
vil jeg ikke antage, at det har været de Herrer 
Forslagsstilleres Mening; jeg antager, at de 
her ville have udelukket Udtrykket ,,af Staten« 
sor ikke at komme i nogen Tvivl om, hvad 
der skal forstaaes ved Staten. Dette vil 
komme frem oftere, og det kan altsaa uge- 
saa godt bringes til Omtale her. Man har nem- 
lig sagt: Udtrykket ,,Staten" kan jo let komme 
til at skulle være Venænelsen sor Fallesstatenz 
men dertil har Udvalgets Fleertal svaret: Nei! 
Kongeriget Danmark bliver ogsaa Skat, men 
i en mere indskrænket Betydningxog den Titel, 
som staaer over Udkastet, nemlig at sdet kun er 
en Grundlov sor Kongerigets særegne Anlig- 
gender, vil noksom begrændse Betydningen as » 
Udtrykket ,,Stat" under On1stændigheder som 
disse. Det er Aarsagen, hvorfor det Forslag, 
som her er traadt frem, og som, om jeg ruin- 
deS ret, har været bragt til Forhandling 홢 
jeg kan ikke erindre, om det har» været bragt 
til Afstemning 홢- i Udvalget ikke har sundet 
Fleertallets Bifald. 

Vi komme her paa dette Sted til at om- 
! tale et as de meget vigtige Forslag, der sore- 


