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tragtninger i, den Retning, saa ville de maaskee 
komme til at gjøre os fuldt saamegen Skade 
som Nytte, men vi vilde i ethvert Tilfælde 
aldeles komme til at staae paa V i l k a a r l i g -  
hedens Gebee»t. « 

Det ærede Medlem har bragt en Paragraph 
af Grundloven, nemlig S 8 ,  under Omtale, 
som unægteligt er en meget v i g t i g  Paragraph 
og i visse Maader en s tor  F o r l e g e n h e d ,  
og hvorom det var ønskeligt, at man engang 
hørte en bestemt Udtalelse fra Regjeringens 
Side, 홢홢 ligesom den ogsaa vil fremtræde som en 
Uleilighed, naar vi komme til Fleertallets Ud- 
fast. Forlegenheden ligger nemlig deri, at, da 
S 8 forudsætter, at Ingen kan blive Konge i 
Danmarks Rige, 홢 hvilket for Fremtiden maa 
betragtes som udelukket fra Fællesstaten, 홢홢홢 uden 
først ved Ed at have erklæret, at han vil op- 
retholde Statsforfatningem Danmarks Riges 
Grundlov, altsaa ogsaa de forfkjellige Emanatio- 
ner af særegne Forsatninger, som komme ud af 
den, saa har man hidtildags ikke behøvet nogen 
anden Sikkerhed fra Thronarvingens Side; 
men, naar denne Paragraph forsvinder, saa- 
ledes, at vi ikke med Sikkerhed vide, hvor den 
er, saa kunde vi komme til den Dag, hvor et 
Misgreb af en saadan Person kunde fremkalde 
noget Lignende, som man har seet i andre 
Lande, hvor de have ladet sig forlede til at 
troe, at ,  fordi der ikke var affordret dem en 
positiv Er, vare de. ikke, ifølge deres Stilling,; 
bundne til de samme Forpligtelser, som deres 
Forgænger, og de have paa eengang betragtet 
sig som uden fo r  Loven og over Loven 
og tilintetgjort Statens Grundlov. Her er 
og vil bestandigt foreltgge en Vanskelighed, 
saalænge vi ikke kjende denne Paragraphs 
egentlige Betydning. Om den ved dette For- 
slag bliver optagen eller ikke, vil derfor for- 
saavidt ikke have Meget at betyde, forinden vi 
træt-mere kjende Regjeringens Formening derom, 
og forinden vi med Sikkerhed vide alle paa- 
gjældende Personeis Mening om vor Forfat- 
nings egentlige Stilling. Vi kunne jo lykkelig- 
viis i saa Henseende ingen Tvivl have om 
vor nærmeste Thronarvings Stilling, siden 
vi vide, at han er Medlem af Statsraadet. 
Efterat han nemlig er blevet Medlem af Ge- 
heime-Statsraadet, er han naturligviis sor- 

pligtet til at over-holde Grundloven, ligesom 
enhver anden Borger, som har aflagt en spe- 
eiel Ed, som s. Er. vi Rigsdagsmænd eller 
som enhver Embedsmand. Jeg antager sor- 
øvrigt, at han ogsaa iforveien maa have holdt 
sig forpligtet dertil, fordi han er Militair 홢 
dog det veed jeg ikke -홢홢, men nu kan der 
ingen Tvivl være derom, Fortiden gives der 
i saa Henseende ingen almindelig Regel, og 
vi have derfor søgt vor SikkerhediS8. Hvor- 
ledes det for Fremtiden vil komme til at staae 
med denne Sikkerhed, det er et meget vigtigt 
Spørgsmaal, som ogsaa vil komme til at 
foreligge ved denne Forhandling 

Gaaer jeg nu over til Forslaget, som det 
soreligger, og navnlig til S 101, faa er det 
jo ganske vist, at den Maade at behandle den 
Sag paa vilde paa ingen Maade kunne fkydes 
bort, og har heller ikke i Udvalget været skudt 
tilside, fra den a l m i n d e l i g e  Betragtnings 
Standpunct. Man har erkjendt, at det vilde 
være en meget hurtig Bei 홢홢 jeg taler ikke 
om Enkel thederne i Forslaget, dem skal jeg 
senere berøre, men om Forslaget i dets Almin- 
delighsed홢홢, dersom man kunde betroede den, 
og Udvalgets Fleerhed har ogsaa til en vis 
Grad i et Par  af sine Betingelser omtrent 
anviist den samme Vei; men Fleertallet har 
ikke opstillet det som noget Abso lu t ,  men 
som et A l t e r n a t i v .  Det har forelagt Re- 
gjeringen Sagen som et V a l g ,  -홢홢 og hvad 
ligger der deri? Deri ligger, at Udvalget i 
sin Fleerhed ikke har troet, at det, saaledes 
som Sagen forelaa, vilde være rigtigt at 
f r emtv inge  dette som den eneste Afgjørelfes- 
maadez det har tvivlet, om det under de nær- 
værende Omstændigheder laa i Rigsdagens 
Magt at fremkalde en Foranstaltning af denne 
Art. Om de ærede Forslagsstillere end nok 
faa meget have sagt: vi kunne vente, 
vi kunne finde os i den nærværende Stilling, 
i n d t i l  dette kan opnaaes, saa har man dog 
ved Siden deraf maattet sige, at dette ,,indtil" 
maaskee dog skyder Sagens Afgjørelse for langt 
hen i Tiden. Det er hovedsagelig Grunden, 
hvorfor Udvalgets Fleertal ikke er gaaet ind 
paa Mindretallets Forslag, som jo naturlig- 
viis har foreligget det til Overveielse. Men 
der er ogsaa i Enke l thede rne  afForslaget, 


