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ges, denne Tilfoiniug om en fremtidig sadde- 
ling synes mig indrommet fra vor Side kun 
at være en Gjentagelse af, hvad der er sagt 
eengang; thi det bestaaer jo, at Rigsbaukda- 
leren, hvad Navn den faaer, skal inddeles p a a  
den Maade, men at bekræfte det engang igjen; 
vilde være urigtigt, saafremt vi ikke antage,.at 
dette Jnddelingssystem er rigtigt. Jeg skal 
ikke gaae ind paa at undersøge dette Indve- 
lingssysteni , førend dertil gives nærmere An- 
ledning; jeg skal for Øieblikket blive, staaende 
ved at gjøre opmærksom paa, at den hele For- 
anstaltning kan have langt mere indgribende 
Følger, end den i forste Øieblik synes, at det 
er en Sag, som tidligere har været under 
Overveielse fra ganske andre Synspunkteh 
men at det derfor gjerne kan være muligt, at 
nærværende Synspunkt er det rette, hvorefter 
vi ikke have Andet at gjøre end at udføre en 
Daabsact. 

F i n a n t s m i n i s t e r e n :  Den ærede Rigs- 
dagsmand for Holbek Amts 2den Valgkreds 
(Tscherning) har fuldkommen rigtig opfattet 
Forholdet, naar han siger, at derinærværeude 
Lovsorslag ikke spørges om Andet end om en 
,,Daabsact" , for at bruge hans Udtryk; det 
er ganske rigtigt, der vil ikke, som en Følge 
af nærværende-Lovforslags Antagelse, paadra- 
ges Kongeriget. en eneste Skillings Udgiftz 
thi ikke en eneste ny Montning ellerOmmøut- 
ning vil være nødvendig som en Følge af dette 
Lovsorslag. Naar den ærede Rigsdagsmand 
har yttret Tvivl om, hvorvidt det kunde være 
nødvendigt at optage den anden Passus iS1, 
som nemlig siger, at Rigsdaleren inddeles, 
som hidtil Rigsbaukdalerem i 6 Mk. og 96 ß., 

s a a  kan maaskee derom være forskjellige Me- 
ningerz jeg vil gjerne indrømme ham, at der 
kan være Meget i et saadant Lovbud, somtil- 
syneladetide kan være selvfølgeligt; men jeg 
troer ogsaa, han vil indrømme mig, at der 
dog er enkelte Ting, som strengt taget for en 
nøiere Prøvelse kunde siges at være selvfølge- 
lige, og som det dog er meget nyttigt udtrykke- 
ligt at indføre i Loven, og som man vist- 
nok med nogen Grund vilde savne der, især- 
deleshed naar man ikke var bekjendt med de 
Diseussioner da Anskuelser, som havde foran- 

lediget, at de vare gaaede ud.- Den samme 
Indvending kunde maaskee med. endnu større 
Foie gjøres imod Z 2 i Lovudkastetz thi, naar 
der kun er Spørgmaal om en Daabsact, saa 
er det virkelig en aldeles selvsølgelig Bestem- 
melse, men derfor i mine Tanker dog ingen- 
lunde en overflødig Bestemmelse, at sige, at 
alle Møntsorter, som hidtil have havt Gyldig- 
hed under Benævnelsen Rigsbankmønt, eller 
som i Forhold til Rigsbankmotttfoden have 
været lovlig tillagte en vis Værdi, fremdeles 
skulle vedblive at staaes ganske i samme Forhold 
til den omdøbte Niøntfod». . Paa lignende Maade 
forholder det sig med Hensyn til Jnddelingen 
af den nye Rigsdaler, hvorom der er Tale i 
Slutningen af S l .  Jeg troer dog, at det 
maa siges, ordentligviis at være rigtigt, at 
man, naar man paa den Maade omdober 
Møntfoderi, saa tillige siger, at den nye Mons- 
fod inddeles ganske paa samme Maade som 
den tidligere. Deri, at det udtrykkelig optages 
i Daabsacten, kan jeg ikke søge noget Beviis 
for, at den hidtil »bestaaende Jnddelingssorm 
af Ntantfoden kan siges at være bleven be- 
kræftet, eller at dens Bedbliven skulde være 
bleven yderligere forlænget, end om en saadan 
Bestemmelse slet ikke var optagen. Det Spørgs- 
maal, om det nogensinde maatte være rigtigt, 
oa om man maatte komme til at inddele 
Montfodexr her paa en anden. Maade, end man 
hidtil har gjort, holdes fuldkommen saa aabent 
oed det nærværende Lovsorslag som ved den 
tidligere bestaaende Lovgivning. Det er ganske 
vist, at efter den bestaaende Lovgivning kan 
man ikke ad administrativ Vei, altsaa ikke ved 
Udmontninger og Udprægninger, forandre Mom- 
inddelingssystemetz men det er ligesaa vist, at 
man kan foretage en saadan Forandring, naar 
en ny Lov derom vedtages, og jeg indseer slet 
ikke, at det skulde blive vanskeligere at give en 
saadan ny Lov, dersom man senere dertil 
maatte finde Anledning, fordi man ved denne 
Lov, der kun angaaer Rigsbankdalerens og 
Rigsbankmontsodens Omdobning til Rigsdaler 
og Rigsmøntfod, udtrykkelig. har udtalt, at 
Rigsdaleren inddeles ganske paa samme Maade 
som tilforn Rigsbankdalerem 
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