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ssksFistantsministerenr Efter k de Udka- 
lelseyhsoitr jeg angaaende denne Sag tillod 
mig ved dens 2den Behandling, vil det kunne 
slnttes, at jeg maa; føle migdpsordret til at 
stille» ed- saadant Lcsndririgsforslag som det, 
der nu- foreligger,. og som gaaer ud paa igjen 
at sætte Lovforslaget i den Stand, hvori s.det 
fra Regjeririgeris Side er forelagt De Grunde, 
jeg i»«saa Henseende finder-tale for mit For-« 
flag,- ere de samme,- som jeg allerede tidligere 
har udviklet, og jeg vidste egentligt kun en 
eneste yderligere Ben1æ1knirtg, at tilføie, som 
jeg kunde tillægge . nogen Vægt. xDet -fore-, 
kommer mig, . at der ikke her er Spørgsmaal 
om hvad der tidligere har været Gjenstand for 
Omhandling, naar der. ved en Sags 3die Be- 
handling har været Tale om at sravige et 
under Sagens 2den Behandling vedtaget For- 
slag« Jeg veed jo vel, hvorledes man under 
parlarrrentarjske Forhandlinger maa rette sig 
efter Majoritetens - Beslutninger i, de. Anlig- 
gender, der soreligge til Diseussiory og jeg 
vil heller. ingenlunde stille nogen Opfordring i 
Almindelighed til,de"rr Majoritet, som eengang 
har sat Noget, igjennem, om at fravige det 
Forslag, med Hensyn til hvilket den saaledes 
har seiret; men jeg vilde dog denne Gang til- 
lade mig at henstille til den Majoritet, som 
var imod Regjeritrgens Yttringer« ved Sagens 
2den Behandling, om ikke her maatte være et 
noget særegerr,t»Tilfælde. Det Særegne søger; 
jeg ikke deri, at Regjeringerr har-udtalt sig 
stærkt mod det Forslag, som her har fundet 
Majoritetens Bifald, heller -ikke deri, at der 
var en meget betydelig Minoritet, der deelte 
Regjeringens Anskuelser herom; det er des- 
v«ærr««e,§)ioget, som ikke kan regnes for at 
være-det Særegne, det er Noget, vi. oftere 
have-været Vidne til. - Det Særegne i dette 
Tilfælde er derimod, at det, der egentlig har 
været Gjenstand for Qlteningsforskjelligheth ikke 
blot mellem Regjerirrgen og tlNajoriteten , men 
ogsaa mellem Majoriteten og en meget stor 
Minpriteh har ikke saa meget været Realireten 
af. det Forslag» hvorom Majoritetens Grunde 
have dreiet sig, som det har været den for- 
nrelle Side af Sagen. Jeg troer ikke, det kan 
paatvivles, at, naar Regjerirrgen her har havt. 
en saa stor Minoritet med-sig, Ysom deri hari 
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havt, saa ligger det vistnok, mindre deri , at 
denne Minoritet i Et og Alt, hvad- Realitetetr 
angaaer, har været af en anden Anskuelse end 
Qliqjoritetettg hvorimod jeg troer, det fornem- 
nrelig ligger deri, at et stort Antal af det 
høitærede Things Medlemmer have med - Re- 
gjeringen været enige i at erkjende, at det, der 
saaledes svar fremsat fra Majoritetens Side, 
egentlig ikke stod i nogen directe Forbindelse 
med den her foreliggende Sag. . Nu forekom- 
mer det mig vel, at der kunde være særlig Op- 
fordring! for Majoriteten til, under saadanne 
Omstændigheder, at tage i Betragtning, om 
der ikke maatte være Anledning for den til at 
frafalde den Stærkeres Ret, thi det er dog en 
egen Sag at ville anvende Majoritetens Magt, 
ikke blot til at sætte sin Anskuelse om Sagens» 
Realitet igjennem, men ogsaa til, under en 
Sag, hvor en talrig Deel af Thingets Med- 
lemmer- i Forbindelse med Regjerirtgen er af 
den Mening, at-det,. som ligger Majoriteten 
paa Hjerte, ikke staaer» i ttogetrdireete For·- 
bindelse med den omtalte Sag ,- dog as ville 
tvinge det ind. Det er disse Hensyn,-som jeg 
har troet dog muligt kunde bringe-Majoriteten 
til at erkjende, at der var Anledning til i dette i 
Tilfælde at forandre det Resultat, hvortil den 
kom ved Sagens 2den Behandling. « Jeg h a r  
endnu kun at tilføie, at jeg vil ansee det for 
min Pligt at fastholde den Attskttelse, som jeg 
ved Sagens 2den Behandling her har udtalt, 
ogsaa paa de følgende Stadier, som denne Sag 
vil have. at gjennemgaae, hvisnnan ikke maatte 
komme til det Resultat, allerede: nusved denne 
Leilighed at erkjende, at der dog kunde være 
overveiende Grunde for at blive staaende ved 
det, som er Sagens egentlige Gjenstand, og 
at frafalde -de»kt-Tilføiiting, som blev vedtaget 
ved Sagens 2den Behandling. i 

i O r d f o r e r e n  (Rofetrørn):  Ogsaa Ud- 
valgets Fleertal har troet at burde tage Hen- 
syn til det Særegne ved denne Sag, men det 
har søgt at gjøre det paa en noget anden 
Maade end den høitærede« Finantsministen 
Vi have troet, at de Grunde, der kunde vække 
Betænkelighed ved den Tilføirritrg, som forrige 
Gang blev vedtaget, deels vare formelle, deels 
kunde være reelle eller hentede fra Hensyn til 
Apartagistens billige Krav. Det er saaledes 


