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ved frivillig Overeenskomst frembragtes ved 
Beskikkelsen af«hine Hovericommissioner, alde- 
les ikke kan drage-nogen Slutning om de 
Virkninger, der vilde kunne ventes af de her 
foreslaaede 홢Mæglingscommisstoner. 

Naar det fremdeles er bragt i Forslag, at 
enhver en offentlig Stiftelse eller et Embede 
tilhørende Fæstegaard, som bliver fæsteledig, 
skal sælges ved Auction, at saadanne Gaarde 
strax: ved Salget skulle fritages for den dem 
paahvilende Fæsteforpligtelse, og at i« af 
Kjobesumtnett skal afgives til den sidste Fæfters 
Livsarvinger, Svigerborn eller designerede Efter- 
følger, da ansee vi dette Forslag ikke alene 
som stridende mod de paagjeldende Fæsteres 
Tarv, eftersom deres Efterladte i Reglen ikke 
ville være saa vel tjente med en saadan An- 
deel as Gaardens Auctionspriis, som med den 
Adgang, hvoraf de efter Skik og Brug alminde- 
ligviis nyde godt, til at En ,af dem erholder 
Fæste paa Gaarden, men ogsaa, Iiavnligen 
med Hensyn til den Qvotadeel afKjøbesutntneri, 
der skulde afgives fra Stiftelsen eller Embedet, 
som alene støttet til et vilkaarligt Skjøn, der 
ikke har nogen Begrundelse i de bestaaende 
Retsfrsrholm Det af Udvalgets Fleertal iAn- 
ledning af dette Forslag nævnte Rescript as 
19de Mai 1809, der senere er hævet ved Re- 
scriptet af 31te Juli 1822, kan ikke anføres 
som Argument for Fleertallets Anskuelse i den 
her omtalte Henseende, da det ikke angik 
Fcestegodset paa alle offentlige Stiftelser, men 

. kun paa de Stiftelser, der henhøre under 
Stiftsovrighedens Overopsym 

Forsaavidt det af Udvalgets Fleertal frem- 
satte Forslag om Afhændelse af det Lehn, 
Stamhuse og Fideicommisser tilhørende Broder- 
gods gaaer ud paa, at hvert enkelt Sted efter 
Jnstitscnirristerens Foranstaltning «skulde lov- 
ligen taretses paa Statskassens Bekostning, da 
maae vi, idet vi ogsaa nære andre store Be- 
tænkelighed» ved dette Forslag, aldeles fra- 
raade i denne Anledning at paadrage Stats- 
kassen en saadan uforudseelig stor, men i et- 
hvert Tilfælde meget betydelig Udgift. 

Foruden de saaledes berørte Forslag, som 
vi ikke kunne tiltræde , kan jeg, Bardensleth, 
ikke heller tilraade, at der udgaaer en Bestem- 
melse som den, der indeholdes i Lovudkastets 

Z 1 angaaende Fæstesorpligtelsens Ophør· for 
Fæstesteder, der overgaae til Selveiendom, efter 
Forløb» afet vistTidsrum,detvære sig nu 20 eller 5 
Aar. Naar Fæfteforholdet betragtes som i og 
for sig saa«skadeligt, at man anseer Lovgiv- 
ningsmagten befoiet til i Medhold af 
Grundlovens S 87 at anvende Tvang ttl dets 
Afløsning, da erkjender jeg, at man tillige 
nødvendigviis maa ville hæve den paa Jor- 
derne hvilende Fæsteforpligtelse , for at Fætte- 
forholdet een Gang for alle kan udryddes. 
Men medens jeg fuldkomment deler Ønsker om, 
at Fæsteforholdet, ligesom hidtil ad Frivillig- 
hedens Vei, snarest maa blive afløst af Selv- 
eiendom, seer jeg ikke, at Fæsieforpligtelsens 
Vedbliven har havt nogensomhelst skadelig Ind- 
flydelse ved det allerede stedfundne Salg af en 
stor Mængde Fæstegods. En Fæstegaards Værdi 
for den Kjøbet, der fremdeles selv agter at 
drive den, formindskes ikke niærkeligt ved den 
vedblivendeFæsieforpligtelsez og det turde netop 
være ønskeligt, at Fæstegodsets Overgang til 
Selveiendom fremdeles udvikler sig saaledes, 
at Brugeren i Reglen ikke alene erhvervet 
Eiendomsretten over sin Gaard, men ogsaa. 
vedbliver at beholde og drive den eller i alt 
Fald afhænder den til en Anden; der selv ag- 
ter at drive den. Herfor indeholder imidlertid 
Fcestesorpligtelsetr den væsentligste Garanti; op- 
hæves denne, da synes det ikke umuligt, at 
megen Bondejord kan blive Gjenstand for Han- 
delsspeeulationer og midlertidig Bortleie paa 
kort Tid, ligesom der overhovedet derved kunde 
skee Begyndelsen til en meget gjennemgribende, 
neppe heldig Forandring i vore bestaaende 
Landbosorholm Derved kunde disse komme til at 
trænge til yderligere Regulering ved nye Lov- 
bestemmelser om Jorders Sammenlcegniug og 
Udstykrririg samt om Arv, i Henseende til hvilke 
Gjenstande det iøvrigt turde falde meget van- 
skeligt at forene Ansluelserne om det Herrstgtss 
mæsstge. Ikke heller kan jeg, ved Fæstefor- 
pligtelsens Vedbliven, ansee nogen Fare sor- 
haanden for, at« det til Selveiendom overgaaede 
Fæstegods skulde gaae tilbage under Fcestefosp 
holder. Dette vil allerede tilstrækkeligen mod- 
virkes ved den i sig selv saare naturlige For- 
kjærlighed , Enhver vil have for Eie fremfor 
Leie af den Jord,  han dyrket, og i et Om- 


