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ikke gaae videre ind paa de Bemærkninger, jeg 
kunde have at gjøre derved. 

Da ellers Ingen begjærede Ordet, sattes 
Sagens O v e r g a n g  t i l  anden og sidste 
B e h a n d l i n g  rinder: Yfstexnnittg, og vedto- 
ges eenstemmigt med 36 Stemmer. 

F o r m a n d e n :  Den næste Sag paa Dags- 
ordenen, som derefter bliver at foretage, er 
ligeledes til fø r s t e  Behandling og angaaer 
B e h a n d l i n g s n i a a d e t t  as S t a t s r e v i s o -  
r a t e t s  .med Hensyn t i l  S t a t s r e g n -  
skabet for F i n a n t s a a r e t  1850홢홢홢5l 
a f g i v n e B e r e t n i n g  o g · t i l R i - g s d a g e n s  
Bes ln tn ing  g jor te  J n d s t i l l i n g e n  Be- 
tænkningen har i sin Tid været omdeelt, og 
der gjælder med Hensyn til denne Betænkning 
det Samme som med Hensyn til den, der er 
afgiven i den foregaaende Sag, at den er Re- 
snltatet af en Conference mellem Landsthin- 
gets Udvalg og det Udvalg, der i samme An- 
ledning har været nedsat as Folketl)inget. Jeg 
veed ikke, om den ærede Ordfeter ønsker 
Ordet? 

O r d f o r e r e t t  (Unsgaard): Som den ærede 
Formand bemærkede, har det af Landsthinget 
nedsatte Udvalg« eonfereret med Folkethingets 
Udvalg og er kommet til det Resultat med 
Hensyn til denne Sag ,  i alt Væsentligt at 
henholde sig til den Betænkning, der blev as- 
given as et lignende Udvalg, der var nedsat i 
forrige Samling af denne Session. Der er 
med Hensyn til de Jndstillinger, som dengang 
bleve gjorte, kun foretaget 2 Forandringer. 
Den»første as. disse er et Tillceg til det 2det 
Jndstillingspunkt om, at ,,de Regler, der efter 
Thingets Forretningsorden gjælde for et Lov- 
sorslags 2den Behandling, i nærværende Til- 
fælde komme til at gjcelde for 1ste Behandling, 
og at de Regler, der ellers gjælde til 8dieBe- 
handling , her blive anvendelige ved 2den Be- 
handling« Det var allerede Meningen af det 
forrige Udvalgs Forslag, og det er alene her 
blevet tilføiet, for at gjøre det endmere tyde- 
ligt. Den anden Forandring, der er fore- 
tagen, angaaer det 5te Jndstillingspunky hvori 
der nu, istedetfor at der i det forrige Udvalgs 
Jndstilling stod, at den endelige Decision og 

eventualiter Decharge a f  Regnskabet skulde un- 
derskrives og erpederes af begge Thingenes 
Formænd, er sat ,,de endelige Beslutninger« 
Det kan ikke nægtes, at der med Hensyn til 
Grundlovens Bestemmelse, navnlig i dens I s s -  
om Behandlingen af Regnskabet, er, om jeg 
saa maa sige, en Laeune, idet der navnlig ikke er 
bestemt, hvorledes de Beslutninger, Rigsdagen 
maatte tage med Hensyn til Regnskabet, slulle 
ereqveres i det Tilfælde, at der opstaaer ulige 
Meninger imellem Rigsdagen og Ministeriet. 
Et saadant Hul i Grundlovens Bestemmelser 
maatte vistnok nærmest udfyldes ved en ny 
Lov; men til at gjøre Forslag til en saadan 
kunde « naturligviis nærværende Udvalg ingen- 
lunde ansee sig berettiget, ligesom det ogsaa i 
ethvert Tilfælde blev anseet rigtigere, at saa- 
dan Bestemmelse forst toges, naar et Tilfælde. 
indtraf, som kunde gjøre den nødvendig. Udval- 
get har derfor, ligesom Udvalget i Folkethingeh 
fundet det rettest at bruge det i Grundlovens 
Z 53 brugte Udtryk ,,Beslutning"« idet man 
naturligviis forbeholder Rigsdagen al den 
Myndighed, som i saa Henseende er hjeml 
ved Grundlovens Bestemmelser. - 

W e s s e l t y  Den ærede Ordforer har gjort 
opmærksom paa, at der i det 5te Punkt er 
foretaget en Forandring, idet Ordet ,,Deeifiott" 
er blevet ombyttet med ,,Beslutninger«. Dette 
er foranlediget, saavidt jeg veed, ved en Be- 
mærkning af den meget ærede Finantsministey 
da han i forrige Samling henledede Opmærk- 
somheden paa,  at det ikke fkulde,være noget 
velvalgt Udtryk af Statsrevifionern Jeg skal 
ikke her gaae ind derpaa, men blot gjøre op- 
mærksom paa, at Decision meget godt kan for- 
staaes om en Afgjorelse af en R"egr1sl'abspost, 
uden at dermed er forbunden nogen ereeutiv 
Kraft, og at det ikke er nødvendigt, at Ordet 
,,Deetsion" ene skal forstaaes paa den Maade, 
som er bestemt i Anordningen af 1840, hvor- 
efter en Decision har den Kraft, at, forsaa- 
vidt Regttskabsbetjenten ikke opfylder den, kan 
den ereqveres. Det er en Betragtning , som 
Statsrevistonen ikke har taget Hensyn til ved 
de Benævnelse» den har brugt, men den har 
troet at burde«bruge de Benævnelse» der ere 
de almindelige ved «Regnskabssøring» Jeg har 
blot fremsat dette, for at man ikke skulde fælde 


