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Dage Fædrelandet sammenholdende Baand,s 
hvilket skulde være den cognatiske Arvefolge, z 
saa vil jeg dog spørge Enhver, der har Kund-s 
skab til Historien, om den cogna t i ske  Ar- 
vefølge virkelig er det Baand, der i gode og 
onde Dages har sammenholdt Fædrelandet, og 
ved hvis Sønders홢kæring man altsaa vilde op- 
løse det. Hvad der har sammenholdt Fædre- 
landet i den Tid , hvori vi slet ikke홢have seet 
nogen Cognat«paa Thronen, « det mener jeg 
er ganske andre Ting; det har  været vor 
mandlige Kongeslagtp vort eget Sammenhold, 
vort eget Mod, vor egen Kraft. Nu, det 
første Øieblik, da der kan være Tale om at 
anvende den cognatiske Arvefølge, som hidtil 
ikke har været anvendt, kaldes den detBaand, 
som ha r  være de tEnes te ,  der har-sam- 
menho ld t  Fædreland»et. Hvad har sam- 
meiiholdt Fædrdland«et홢i de s ids te  Aar? Er 
det den cognatiske Arvefolge? Er det en Eog- 
n a t  paa Thronen? Nei, idet, som har sam- 
menholdt Fædrelandet i disse Aar, det har 
været Kongens gode agnat iske  Ret tilsamt- 
lige hans Lande; den har sammenholdt vort 
Fædreland i Forbindelse-med Nationens egen 
Kraft, og jeg skal gjentage, hvad ikke blot jeg 
selv tidligere, men ogsaa andre ærede Talere 
have gjort opmærksom paa, at den første 
Gang den cognatiske Arvefølge skal gjøres 
gjældende, saa viser  den sig ubruge l ig .  
-홢홢 Det er as den ærede Rigsdagsmand sor 
Maribo Amts 1ste Valgkreds (Liiidberg) sagt 
i Aften, at Folkemeningen om det konge- 
lige Budskab er usikker, skjøndt han dog ved 
samme Leilighed har tillagt, at Rigsdagens 
Mening maa være et  Forbillede af Folkets 
Mening. Dette Sidste er en Yttring, som 
jeg tager til Indtægt. Han har sagt, at Fol- 
kemeningen maatte være usikker , efterdi Arve- 
lovens Ophævelse, som en integrerende Deel 
af det, kongelige Budskab, kommer Natio- 
nen ganske uvente t .  Det var imidlertid 
ikke uventet, at den »sgliicksborgske Stamme 
skulde bestige Thronen , har den ærede Folke- 
thingsmand sagt, det kunde Enhver læse sig 
til,af Tractaten , .soni- fra Regjeringens Side 
i betimelig Tid blev kundgjort; med denne 
Tanke gjorde man sig fortrolig, det var en 
Tanke, man elskede. Nu vil jeg da spørge,j 

naar Rigsdagen. ikke er smittet, hvorved pleier 
da den offentlige Mening at gjøre sig kund- 
bar, og hvoraf pleier man da at dømme, om 
en Ting er forventet, forudsat, eller ikke? Jeg 
skulde troe i Pressen, især i et Land, hvor Pressen 
er saa. fri som i Danmark. Tør jeg da spørge, 
var det uventet for Pressen, at Kongelovens 
cognatiske Arvefolge skulde hæves? Erindre De 
ikke, mine Herrer, hvorledes man, umiddelbart 
efter at Regjeriiigen havde kundgjort London- 
nertractatem i Pressen saae det fremhævet, 
næsten i den første Artikel derefter, at Uden- 
rigsministeren burde sættes under Tiltale, 
fordi han havde maget det saaledes, at den 
gliicksborgske Stamme skulde bestige Thronen 
og ikke en engelsk e l le rsve i i skVr inds?  
og nu maa jeg igjen spørge: dersom Pressen, 
kunde gjøre dette Spørgsmaal, -var det da, 
forsaavidt. Pressen er et Udtryk forssden offent- 
lige Mening, uvente t  for den offentlige Me- 
ning, at Kongelovens cognatiske Arvefolge 
skulde være hævet; thi hvorledes skulde Regje- 
ringen være kommen til at foreslaae for Na- 
tionen en engelsk eller svensk Prinds, n a a r  
ikke al mulig Arvere t  efter K o n g e l o -  
ven-var  knust? s 

kNaasr jeg har yttret, at, hvis det Konge- 
lige Budskab ikke blev antaget, der da 홢 i en, 
som man maa haabe, fjern Fremtid 홢 var gi- 
vet «en Skare af Praetettdenter Leilighed til at 
fremstaae, saa er dertil·svaret af Rigsdags- 
manden for Frederiksborg Amts 4deValgkreds 
(Madvig), at sn saadan S k a r e  af Præten- 
denter umuligt kunde opstaae, og han har paa- 
beraabt sig, og vistnok med Fleste, at den cog- , 
natiske Arvefølge, ligesom enhver anden Arve- 
følge, paapeger et bestemt Individ, og at 
dette I n d i v i d  kunde aldrig udvide sig til 
en Skare. Ja  ,. det er ganske sandt, uagtet« 
man allerede strax derimod kunde anføre de for- 
skjellige Meninger, som der er om den cogna- 
tiske Arvefolgelov og som ved flere Leiligheder 
er omtalt i denne Sag, og med Styrke frem- - 
ført i Pressen.- Jeg skal dog ikke opholde mig 
derved, og ei heller derved, at for det Til- 
fcelde, at Prindsesse Louise af Glücksborg ikke 
overlevede sin Mand, saa blev , faafremt det 
Kgl. Budskab ikke var antaget, Sagen meget 
usikker, og at da netop forskjellige Prætendexx- 


