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(Forts.). 

O r f t e d  (fortsa«t): Men jeg finder og- 
saa dette Forslag i enhver Henseende aldeles 
uhensigtsniæssigtz thi, dersom der virkeligt 
blev vedtaget et Forslag, som uden  V i -  
dere benityndigede til at iværksætte den Arve- 
følgeordiiirig, som er vedtagen i Londonnew 
tractaten, faa kuride det ijo ikke give andet 
Resultat, end at Arveloven maatte gives saa- 
ledes, som Kongen har bebudet. «Rigsdagen 
veed jo meget godt, hvorledes Regjeringen for- 
tolker Londonnertractaten, og uden Hensyn til, 
at jeg for min Deel er overbeviist om, at denne 
Fortolkning er deri eneste aritag«elige, faa kan 
Rigsdagen i det Øieblik, den veed, at Regje- 
ringen sortolker Londonnertractaten paa den 
Maade, og den giver Bemyrtdigelse til at ud- 
føre Londonnertractaten, uden at tilføie nogen 
videre Bestemmelse, ikke vente Andet ,홢 end at 
Regjeringen udfører Londonnertractaten paa den 
Maade, som den har erkjendt for at være deri 
eneste rigtige. Der er vel Heller Ingen, der 
tvivler om, at det er den eneste Fortolkning, 
som vil kunne gjøres giældendeiEuropa (Joi), 
og at enhver anden Fortolkning vil have til- 
følge, at ogsaa den Forandring i Arvefølgen, hvori 
man er enig, aldeles ikke bliver ivcerksaa 
Naar man altsaa nu bemyndiger Regjeringen 
til at iværksætte deri Forandring i Arvefølgen, 
som er vedtagen i Londonnertractaten, saa kan 
man dog ikke gjøre Regning paa Andet, end 
at Regjeringen maa udføre det paa den Maade, 
som den i sit Budskab har forkyndt. Der er 
vel Adskillige i Rigsdagen, der have yttret, at 
denne Fortolkning ikke skulde være den rette; 
men disse enkelte Yttringer kunne dog paa 

ingen Maade komme i Betragtning, naar disse 
Mænd ikke trøste sig til igjennem en» Afstem- 
ning i Rigsdagen at gjøre deres Fortolkning 
gjældende cHerl Jo! Neil). De enkelte Nt- 
tringer« betyde jo aldeles Intet. Jeg maa der- 
for ogsaa henholde mig til;  hvad der blev 
yttret af en æretTaler, at, dersom man skulde 
vedtage Forslagetf og det skulde have noget 
Virkeligt at betyde, saa maatte man nærmere 
forklare det og tilføie det, som synes at være 
Adfkilliges Mening derom; uden dette anseer 
jeg det for aldeles Intet. Jeg kan derfor, 
naar jeg opfordres til at stemme desangaaende, 
ikke Andet end erklære, at. jeg ikke stemmer. 
Jeg kan ikke sige Nei til dette«Forslag홢z thi jeg 
kan aldeles ikke have Noget imod, at Kongen 
gjennemforer Londonnertractaten, det er Noget, 
som jeg troer, at Kongen bør·gjøre og maa 
gjøre; men jeg kan ikke bifalde Forslageh for- 
saavidt det gaaer ud paa at omgaae det, der 
er Sagens Gjenstand, og forsaavidt det kan 
læggiF Hindringer i Veien for en correctere 
og en til Hensigten mere svarende Beslutning. 
Jeg kan derfor hverken stemme for eller imod 
dette Forslag. 

C l a u s e n :  Den Erklæring, som deri høit- 
Ierede Udenrigsrniiiister idag har givet, har 
overtydet mig om, hvor let man er udsat for 
Misforstaaelse ved at indlade sig paa Forkla- 
ring af Ministerens Udtalelser , selv naar de 
forekomme En at være aldeles klare. Der er 
imidlertid eet Resultat, som jeg troer i alle » 
Tilfælde er vundet ved den høitæredeTlJiiriisters 
tidligere Udtalelser, og forn ikke igjen kan ta- 
ges fra os; det er det: at det Sporgsmaalx 
om Rigsdagen , foruden sit Samtykke til den 
traetatmæssige Udførelse af Thronfølgeordrrin- 
gen, vil meddele sit Samtykke til Ophævelse 
af Danmarks Riges Arvelov, staaer som et 


